
 

 

                                                                       મટૂ કોટટ  

                                  સઘં ન્યાયતતં્ર - સર્વોચ્ચ અદાલત  

સ્થાપના :રાજ્યતતં્રના મખુ્ય ત્રણ અંગો હોય છે : (1) સસંદ (2) કારોબારી અને (3) ન્યાયતતં્ર. 

ત્રણે અંગી ર્વચ્ચે સામાન્ય રીતે સત્તા વર્વભાજન (Saperation of Powers) થયેલ હોય છે. આપણે 

તયા ંઅમેરરકાના ંબધંારણની માફક ત્રણે અંગો ર્વચ્ચે સત્તા વર્વભાજન બધંારણથી સ્ર્વીકારાયેલ ન 

હોર્વા છતા,ં ત્રણે અંગોની સત્તા અલગ દર્ાટર્વાયેલ છે અને અંગોની સત્તાઓ ર્વચ્ચેની ભેદરેખા 

સ્પષ્ટ છે. 

ભારતીય બધંારણ અન.ુ 124 (1)થી સર્વોચ્ચ અદાલતની સ્થાપના અને તેના બધંારણ વર્વરે્ 

જોગર્વાઈ કરાયેલ છે. સર્વોચ્ચ અદાલતમા ંએક મખુ્ય ન્યાયાધીર્ અને અન્ય સાત ન્યાયાધીર્ો 

રહરેે્. પરંત ુપાછળથી સસંદે Supreme Court (Number of Judges) Act, 1960 થી આ સખં્યા 

13, પાછળથી તેમા ંસધુારો કરીને 17 અને પછીથી તેમા ંસધુારો કરીને હાલે આ સખં્યા 

ઠરાર્વર્વામા ંઆરે્વલ છે. 

ન્યાયતતં્રની સ્ર્વતતં્રતા : 

ન્યાયતતં્ર બધંારણના રક્ષક અને ર્વાલી (Custodian and Guardian) તરીકેની કામગીરી બજારે્વ 

છે. તે કેન્ર સરકાર અને રાજ્ય સરકારની સત્તાઓની મયાટદા નક્કી કરે છે. ર્વળી સર્વોચ્ચ 

અદાલત અપીલ અંગેની પણ આપરી અદાલત છે. મળૂભતૂ અવધકારો (Fundamental rights)ના 

રલણનુ ંકામ પણ બધંારણ હઠેળ ન્યાયતતં્રને સોંપાયુ ંછે. આથી ન્યાયતતં્ર સરકાર કે 

ર્વહીર્વટીતતં્રની અસરમાથંી મકુ્ત રહ ેતે અતયતં આર્વશ્યક છે. આથી ન્યાયતતં્રની સ્ર્વતતં્રતા 

જાળર્વર્વા માટે બધંારણમા ંવર્વવર્વધ જોગર્વાઈઓ કરર્વામા ંઆરે્વલ છે. બધંારણની નીચેની 

જોગર્વાઈઓ ન્યાયતતં્રની સ્ર્વતતં્રતા જાળર્વર્વા માટેની જોગર્વાઈઓ છે. 

અદાલતના અને ર્વરરષ્ટ અદાલતના ન્યાયાધીર્ોની તે હતે ુમાટે સલાહ લાઈને તેના હસ્તાક્ષર 

અને મરુાર્વાળા ર્વોરંટ (1) વનમણકૂ : સર્વોચ્ચ અદાલતના ન્યાયાધીર્ને રાષ્રપવત દ્વારા, 

રાષ્રપવતને યોગ્ય જણાય તેટલા સર્વોચ્ચ બેઠળ નીપર્વામા ંઆર્વરે્ તથા 65 ર્વર્ટની ર્વય સધુી 

તે પોતાનો હોદો ધારણ કરરે્. : (અનચુ્છેદ 124). 



 

 

(2) રૂપસદ : રાષ્રપવતના હુકમ વસર્વાય સર્વોચ્ચ અદાલતના ન્યાયાધીર્ને તેમના હોદા પરથી 

દૂર કરી ર્કાય લેર્વી જોઈએ અને આવુ ંસબંોધન પરુર્વાર થયેલ (Proved) ગેરર્વતટન 

(Misconduct) અને બબનકાયટક્ષમતા Inefficiency)ના કારણસર તેમને દૂર કરર્વા માટે ગહૃના 

હાજર અને મત આપતા 2/3 કરતા ંઓછી ન હોયમેર્વી ભહુમતી દ્વારા તે જ સત્રમા ંરાષ્રપવત 

સમક્ષ રજૂ કરર્વામા ંઆવયુ ંહોવુ ંજોઈએ. (3) પગાર અને ભથથા ં: ન્યાયાધીર્ોના પગારો અને 

ભથથા ંબીજી અનસુબૂચ દ્વારા વનયત કરાયેલ છે અને તેમની વનમણકૂ થયા પછી તેમને પ્રવતફળ 

થાય તે રીતે તેમા ંફેરકાર કે ર્વધઘટ કરર્વામા ંઆર્વરે્ નવત : (અનચુ્છેદ 125). 

(4) સબંચતવનવધ પર ભારરત : તમામ ન્યાયાધીર્ો અને અન્ય અવધકારીઓને અને કમટચારીઓને 

ચકૂર્વર્વાપાત્ર Fund of India) પર ભારરત બનાર્વર્વામા ંઆરે્વલ છે. ભારતના સબંચતવનવધ પર 

ભારરત કરાપેલ ૨૪મી સસંદના તથામ પગાર, ભથથા ંઅને પેન્ર્ન સરહતનુ ંસર્વોચ્ચ અદાલતનુ ં

ર્વહીર્વટી ખચટ ભારતના સબંચતવનવધ (Consolidated મત માટે મકૂર્વામા ંઆર્વતી નથી. 

અવધકારીઓની વનમણકુ : સર્વોચ્ચ અદાલતના અવધકારીઓ અને કમટચારીઓની વનમણકો 

ભારતના મખુ્ય ન્યાયાપીય (Chief Justice of India) દ્વારા અથર્વા તે સચુરે્વ તેર્વા અન્ય કોઈ 

ન્યાયાધીરય દ્વારા અથર્વા અદાર્વત અન્ય કોઈ કમટચારી દ્વારા કરર્વામા ંઆર્વરે્. પરંત મરત એ 

છે કે રાષ્ટપવત વનયમથી ફરજ પાડી ર્કરે્ કે વનર્મય વનરદિષ્ટ કાપેલ કેસોમા ંસેર્વા પસદંગી 

પચં સાથે મસલન કયાટ વર્વના એ અદાલત સાથે સકંળાયેલ હોઈ હોય કોઈ વયક્ક્તની વનમણકુ 

કરર્વામા ંઆર્વરે્ નરહ. 

(6) ર્વકીલાત કરર્વાનો હક્ક નઈમ : સર્વોચ્ચ અદાલતના ન્યાયાધીર્ તરીકે હોદો ધારણ કરેલ 

હોય તે વયક્ક્તની ભારતના પ્રદેર્મા ંકોઈ અદાલત અથર્વા સત્તા સમય ર્વકીલાત અથર્વા કાયટ 

કરર્વાની સ્ર્વતતં્રના આપણા બધંારણ થઈ 

 (7) ર્વતટન સબંધંમા ંચચાટ નરહ : સર્વોચ્ચ અદાલત કે ર્વડી અદાલતના ન્યાયાધીર્ોની ફરજો 

અંગેના ર્વતટન સબંધંમા ંસસંદ કે વર્વધાનસભામા ંચચાટ થઈ ર્કતી નથી. 

[3] સર્વોચ્ચ અદાલતની હકમૂત અને સત્તાઓ (Supreme Court to be a Court of record) 

 



 

 

સર્વોચ્ચ અદાલત અબભલેપ અદાલત રહરેે્ (અન.ુ 129) (Supreme Court to be a Court of 

record): 

અથર્વા સર્વોચ્ચ અદાલત અબભલેપ અદાલત રહરેે્ અને તેને પોતાના વતરસ્કાર માટે સજા 

કરર્વાની સત્તા સવમતના આર્વી અદાલતની તમામ સત્તાઓ રહરેે્. 

સમજૂતી : અબભલેખ અદાલત (Court of record) એટલે એર્વી અદાલત કે જેનુ ંરેકડટ પરુાર્વાકીય 

મલૂ્ય (Evidentiary Value) ધરારે્વ છે અને જ્યારે તે રજૂ કરાય, તયારે તેની કાયદેસરતા સામે 

કોઈ ર્વાધંો લઈ ર્કાતો નથી. અબભલેખ અદાલતને પોતાના વતરસ્કાર બદલ વર્ક્ષા કરર્વાની 

સત્તા હોય છે. જો કે સસંદે અદાલત વતરસ્કાર ધારો, 1971 (Contempt of Courts Act, 1971) 

પસાર કરેલ છે. પરંત ુતેનાથી આ અનચુ્છેદથી સર્વોચ્ચ અદાલતને મળેલ સત્તામા ંકોઈ ઘટાડો 

થતો નથી.! 

સી. કે. દફતરી વર્વ. ઓ. પી. ગપુ્તાના કેસ'મા ંન્યાયાધીર્ અંગે કરાયેલ આકે્ષપ અને 

અદાલતના વતરસ્કાર ર્વચ્ચે ભેદરેખા દોરર્વામા ંઆરે્વલ છે. આ કેસમા ંઠરાર્વાયેલ છે કે પોતાના 

વતરસ્કાર બદલ અદાલત પોતે પોતાની કાયટર્વાહી નક્કી કરી ર્કે છે. પરંત ુતે કાયટર્વાહી યોગ્ય 

હોર્વી જોઈએ. રદલ્હી જ્યરુડવર્યલ સરર્વીસ એસોસીએર્ન વર્વ. સ્ટેટ ઓફ ગજુરાતના કેસમા ં

સર્વોચ્ચ અદાલતે ઠરારે્વલ છે કે અન.ુ 129 મેઠળ સર્વોચ્ચ અદાલત પોતાના વતરસ્કાર માટે જ 

નહીં, પરંત ુપોતાની અધીનસ્ય અદાલતોના વતરસ્કાર માટે પણ સજા કરર્વાની સત્તા ધરારે્વ છે. 

જેમ કે આર્વકરે્વરા એપેલેટ રરબ્યનુલના વતરસ્કાર બદલ સર્વોચ્ચ અદાલત સજા કરી ર્કે છે." 

સર્વોચ્ચ અદાલતની મૌબલક હકમૂત (અન.ુ 131) 

આ બધંારણની જોગર્વાઈઓને આધીન, 

(એ) ભારત સરકાર અને એક અથર્વા ર્વધારે રાજ્યો ર્વચ્ચેની, અથર્વા 

(બી) એક તરફે ભારત સરકાર અને કોઈ રાજ્ય અથર્વા રાજ્યો, અને બીજી તરફે એક અથર્વા 

ર્વધારે રાજ્યો ર્વચ્ચેની, અથર્વા 

(સી) બે કે તેથી ર્વધારે રાજ્યો ર્વચ્ચેની, 

 



 

 

કોઈ તકરારમા,ં કે જેના પર કોઈ કાનનૂી અવધકારના અક્સ્તતર્વ કે તેનો વર્વસ્તાર આધારરત હોય, 

તેર્વો (કાયદો કે હકીક્તનો) પ્રશ્ન સમાવર્વષ્ટ હોય, તો અને તેટલા ંપ્રમાણમા ંકોઈપણ અદાલતને 

બાકાત રાખીને, માત્ર સર્વોચ્ચ અદાલતને મૌબલક હકમૂત રહરેે્. 

પરંત ુજોગર્વાઈ એર્વી કરર્વામા ંઆરે્વ છે કે આ બધંારણની ર્રૂઆત અગાઉ કરારે્વલ અને જેના 

પર સહી-વસક્કા થયા હોય, અને જે આ ર્રૂઆત પછી પણ ચાલ ુહોય, તેર્વી અથર્વા સદરહુ 

હકમૂત જેમાથંી ઉતપન્ન થતી તકરાર સધુી વર્વસ્તરરે્ નહીં, એર્વી જેમા ંજોગર્વાઈ કરાયેલ હોય 

તેર્વી કોઈ સવધ, સમજૂતી, કરાર, કબલૂાત, સનદ અથર્વા તેર્વા અન્ય દસ્તારે્વજમાથંી ઉદ્ભર્વતી 

તકરાર સધુી તે હકમૂત વર્વસ્તરરે્ નહીં. 

આ અનચુ્છેદથી સર્વોચ્ચ અદાલતની મૌબલક (Original) તેમજ બાકાતી (Exclusive) હકુમત વર્વરે્ 

જોગર્વાઈ કરાયેલ છે. મૌબલક અથર્વા મળૂ હકમૂત તેને કહરે્વાય કે જ્યારે અદાલતને સૌ પ્રથમ 

(First instance) જ તકરાર સાભંળીને વનણટર્ આપર્વાની સત્તા હોય. જ્યારે બાકાતી હકમૂત 

એટલે કેસનો વનણટય કરર્વાની અદાલતની એર્વી હફમત, કે જે અન્ય કોઈ અદાલતને હોતી 

નથી.સર્વોચ્ચ અદાલત આ અનચુ્છેદ હઠેળ પોતાની મૌબલક કે મળૂ હકમૂત (Original 

Jurisdiction) ર્વાપરી ર્કે તે માટે એ જરૂરી છે કે આ અનચુ્છેદમા ંવનરદિષ્ટ કરાયા મજુબના 

પક્ષકારો હોર્વા જોઈએ. એટલે કે તકરાર ડૉ નો -ભારત સરકાર અને એક કે તેથી ર્વધારે રાજ્યો 

ર્વચ્ચે; અથર્વા એક તરફે ભારત સરકાર અને એક કે તેથી ર્વધારે રાજ્યો અને બીજી તરફે એક કે 

તેથી ર્વધારે રાજ્યો;અથર્વાબે કે તેથી ર્વધારે રાજ્યો ર્વચ્ચેની-હોર્વી જોઈએ. 

સ્ટેટ ઑફ કણાટટક વર્વ. પવુનયન ઑફ ઇરડયાના કેસ'મા ંકેન્ર સરકારે કણાટટકના મખુ્યપ્રધાન 

તેમજ અન્ય પ્રધાનો સામે લાચંરુશ્વતના આરોપોની તપાસ માટે એક કવમર્ન નીમેલ હત ુ.ં તેની 

સામે મનાઈહુકમ મેળર્વર્વા કણાટટક સરકારે કેન્ર સરકાર સામે આ અનચુ્છેદ હઠેળ દાર્વો કયો 

હતો. આ કેસમા ંઠરાર્વાયુ ંકે કણાટટક સરકાર આર્વો દાર્વો કરી ર્કે છે. જો કે કેન્ર સરકારની 

કવમર્ન નીમર્વાની સત્તા કાયદેસર ઠરાર્વાઈ હતી.તે જ રીતે, સર્વોચ્ચ અદાલતને અન.ુ 32 હઠેળ 

પણ આર્ાપત્રો ફરમાર્વર્વાની મૌબલક હકમૂત છે. બધંારણના મળુભતૂ અવપકારના ભગં માટે 

સર્વોચ્ચ અદાલત પાસે દાદ માગર્વાનો અવધકાર પણ મળૂભતૂ અવધકાર છે. પરંત ુમળૂભતૂ 

અવધકારના ભગં વસર્વાયના રકસ્સામા ંકોઈ દાદ આપર્વાની અન.ુ 32 હઠેળ સર્વોચ્ચ અદાલતને 

સત્તા નથી. 



 

 

અન.ુ 131 હઠેળ સર્વોચ્ચ અદાલત પોતાની મૌબલક હકમૂત ર્વાપરી ર્કે તે માટે એ જરૂરી છે કે 

તકરારમા ંકોઈ કાનનૂી અવધકારનુ ંઅક્સ્તતર્વ કે તેના વર્વસ્તારનો પ્રશ્ન સમાવર્વષ્ટ થયેલો હોર્વો 

જોઈએ. જ્યા ંકોઈ કાનનૂી અવધકાર (Legal Right)નુ ંઅક્સ્તતર્વ કે કે વર્વસ્તારનો પ્રશ્ન સમાવર્વષ્ટ 

હોતો નથી, તયા ંઅન.ુ 131 હઠેળની હકમૂત ર્વાપરર્વાનો પ્રશ્ન રહતેો નથી. સ્ટેટ ઓફ રાજસ્થાન 

વર્વ. યવુનયન ઓફ ઈંરડયાના કેસ'મા ંઠરાર્વાયેલ કે અન.ુ 356 હઠેળ રાજસ્થાન વર્વધાનસભા 

વર્વસર્જન કરર્વાના રાષ્રપવતના હુકમ સામે રાજ્ય આ અનચુ્છેદ હઠેળ દાર્વો કરી ર્કે છે. કેમ કે 

વર્વધાનસભા સભ્યોને અબધંારણીય પ્રરિયા દ્વારા પોતાનો દરજ્જો ઝટંર્વાઈ ન જાય તે જોર્વાનો 

તેમનો અવધકાર હતો. આ અનચુ્છેદ હઠેળ સર્વોચ્ચ અદાલતની મૌબલક હુકમત બધંારણની 

અન્ય જોગર્વાઈઓને આધીન છે. બધંારણથી નીચેની બાબતોમા ંસર્વોચ્ચ અદાલતની હકુમત 

બાકાત રાખર્વામા ંઆરે્વલ છે. 

1. અન.ુ 131ના પ્રબધંક (Proviso)થી એર્વી જોગર્વાઈ કરાયેલ છે કે આ બધંારણની ર્રૂઆત 

(Commencement) અગાઉ કરાયેલ અને જેના પર સહી વસક્કા થયેલ હોય અને જે આ 

બધંારણની ર્રૂઆત પછી પણ ચાલ ુરહલે હોય, તેર્વી કોઈ સવંધ, સમજૂતી, કરાર, કબલૂાત, સનદ 

અથર્વા તેર્વા અન્ય દસ્તારે્વજમાથંી. ઉદ્દભર્વતી તકરાર પર સર્વોચ્ચ અદાલતની હકમૂત નથી. 

2. રાજ્ય-રાજ્ય કે રાજ્યો-રાજ્ય, રાજ્ય-રાજ્યો કે રાજ્યો-રાજ્યો ર્વચ્ચે નદીના પાણીની ર્વહેંચણી, 

ઉપયોગ બાબત સર્વોચ્ચ અદાલતની હકમૂત ભાકાત કરી ર્કાય. અન.ુ 262મા ંઆ અંગે 

જોગર્વાઈ કરાયેલ છે ભતૂકાળમા ંકારે્વરી નદીના પાણીની ર્વહેંચણી બાબત પાણી ન્યાયપચં 

(Water Tribunal)ની રચના કરાયેલ હતી. નમટદા જળવર્વર્વાદ અંગે પણ આર્વા જ ન્યાયપચેં 

ચકુાદો આપેલ છે. 

3. અન.ુ 280 પ્રમાણે નાણાપચં (Finance Commission)ને સોંપાયેલ બાબતો પર સર્વોચ્ચ 

અદાલત હડૂમત નથી. 

4. અન.ુ 290 પ્રમાણે કેટલાક પયાટઓ બાબત સપં (Union) અને રાજ્યો ર્વચ્ચે સમજૂતી થયેલ 

હોય તયારે તે અંગે સર્વોચ્ચ અદાલતને હકમૂત રહતેી નથી. 

રોજદારી સાજનો સબંધંી સર્વોચ્ચ અદાલતની અપીલી સફમત (અન.ુ 134) 

 



 

 

(Appellate Jurisdiction of Supreme Court in regard to criminal matters): (1) ભારતના 

પ્રદેર્માની કોઈ ર્વડી અંદાર્વતની રોજદારી કાયટર્વાહીમાનંા કોઈ ચકુાદા, .સજા સામે, જે તે ર્વડી 

અદાલતે.-(એ) અપીલમા,ં આરોપીની દોર્-ભક્ક્તનો સિુમ રદ કરીને તેને મોતની સજા કરેલ 

હોય, સથા.(ભી) પોતાના સત્તાવધકારીને અધીનસ્થ કોઈ અદાલતમાથંી કોઈ કેસ પોતાની 

સમયની ઉI NA વસર્વાય, જો ર્વડી અ માટે થર્વો ખેંચી લીધેલ હોય. અને આર્વી ઈન્સાફી 

કાયટર્વાપીમા ંઆરોપીને દોવપત કરાર્વીને તો સર્વોચ્ચ અદાલતમા ંઅપીલ થઈ ર્કે. 

(મી) અન.ુ 134-એ પેઠળ એવુ ંપ્રમાણપગ આપેલ હોય કે કેસ સર્વોચ્ચ અદાલતમા ંઅપીક ર્વ 

મારોપીને આજીર્વ સન્ન કરેલ હોય, અથર્વા જેર્વો છે.પરંત જોગર્વાઈ એર્વી કરર્વામા ંઆરે્વ છે કે 

પેટા ક્યોર (સી) હઠેળની અપીલ, અન.ુ 145ના લોue 111 ટેકર તે સબંધંમા ંકરર્વામા ંઆરે્વ તે 

જોગર્વાઈઓને આધીન, અને ર્વડી અદાલત કરારે્વ કે કરમારે્વ તે ર્રતોને આબ આપે કે કરી 

ર્કયો.2) ભારતના પ્રદેર્માનંી કોઈ ર્વડી અદાલતની હોજદારી કાયટર્વાહીના કોઈ ચકુાદા, આખરી 

હુકમ કેમ પર ~ સામે. સસંદ, કાયદાથી કાયદામા ંવનરદિષ્ટ કરર્વામા ંઆરે્વ તેર્વી ર્રતો અને 

મયાટદાઓને આધીન, અપીર્વા સ્ર્વીકાયન અને સાભંળર્વાની વર્વરે્ર્ સત્તા સર્વોચ્ચ અદાલતને 

આપી ર્કે. 

સમજૂતી :અન.ુ 134થી સર્વોચ્ચ અદાલતને ફોજદારી બાબતોમા ંઅપીલ કરર્વાની જોગર્વાઈ 

વર્વરે્ જલ્લાર્વર્વામા ંઆઆર છે. ભારતના પ્રદેર્મા ંઆરે્વલ કોઈપણ થડી અદાલત (High 

Court)ના ચકુાદા (Judgment),આખરી જમ.અથર્વા સજાના (Sentence) સામે, તયારે સર્વોચ્ચ 

અદાલતને આપી ર્કાય કે જ્યારે,(એ) ર્ી અદાલતે. અપીલમા ંવનદોર્ મકુ્ક્તનો હુકમ રદ કરીને 

આરોપીને મોતની સજા ફરમારે્વલ લેવઅુથર્વા (બી) પોતાને અધીનસ્થ (Subordinate) કોઈ 

અદાલત પાસેથી કોઈ કેસ પાછો લઈને તેની ઇન્ટાઈ કાયટર્વાહી (Trial)મા ંઆરોપીને મોતની 

સજા કરેલ હોય; અથર્વા(સી) અન.ુ 134-એ નેઠળ ર્વડી અદાલતે એવુ ંપ્રમાણપત્ર આપેલ હોય કે 

સર્વોચ્ચ અદાલતમા ંઅપીલ કરર્વા માટેનો યોગ્ય કેસ છે. - તયારે સર્વોચ્ચ અદાલતને અપીલ 

થઈ ર્કે છે.આ અનચુ્છેદ હઠેળ ફોજદારી ભાબતોમા ંસર્વોચ્ચ અદાલતને, ર્વડી અદાલતના 

પ્રમાણપત્ર વર્વના અને ર્વડી અન.ુ 134-એ હઠેળ આપેલ પ્રમાણપત્રના આધારે અપીલ કરર્વાની 

જોગર્વાઈ કરર્વામા ંઆરે્વલ છે. મળરે્ 134(1) (એ) હઠેળ જ્યારે ર્વડી અદાલતે નીચેની 

અદાલતનો આરોપીને વનદોર્ છોડી મકૂર્વાનો વનણટધઅન.ુ રદ (Reverse) કરીને આરોપીને 



 

 

મોતની સજા કરમારે્વલ હોય, તયારે સર્વોચ્ચ અદાલતને અપીલ થઈ ર્કે છે. વનધ છોડી 

મકુર્વાનો હુકમ એટલે તે તહોમતના સબંધંમા ંસપંણૂટપણે વનદોર્ છોડી મકૂર્વાનો હુકમ, તેવુ ં

અથટઘટન કરર્વાનુ ંનથી, પરંત ુએક તહોમતનો આરોપ હોય અને આરોપીને ઓછી સજાર્વાળા 

તહોમતના આરોપસર સજા કરર્વામા ંઆરે્વ, તો તે આ અથટમા ંવનદોર્ છોડી મકૂર્વાનો હુકમ છે. 

દા. ત. ખનૂના ગનુાનો આરોપ હોય, અને આરોપીર તેનાથી ઓછા ગનુાની સજા કરર્વામા ંઆરે્વ, 

તો તે પણ આ અથટમા ંવનદોર્ છોડી મકૂર્વાનો હુકમ છે. જેમકે એક કેસમા ંઆરોપી સામે 

ભારતીય ફોજદારી ધારાની ક. 302 હઠેળ પનૂનો આરોપ હતો. અદાલતે તેને ક. 304 લેઠળ 

ગનેુગાર ગણી સજા ફરમાર્વી. ર્વડી અદાલતે તે હુકમ રદ કરીને આરોપીને મોતની સજા 

ફરમાર્વી હતી. મા કેસમા ંસર્વોચ્ચ અદાલતે ઠરાવયુ ંકે આરોપી અન.ુ 134(1)(એ) હઠેળ અપીલ 

કરર્વા હક્કદાર છે. પરંત ુજ્યારે સર્વોચ અદાલતને એમ જણાય કે આરોપીને વનદોર્ છોડી 

મકૂર્વાનો હુકમ રદ કરીને તેને મોતની સજા ફરમાર્વર્વાનો હુકમ કરતી ર્વખતે ર્વડી અદાલતે 

સ્થાવપત વસદ્ાતંો તે કેસમા ંયોગ્ય રીતે લાગ ુપાડયા છે, તો સર્વોચ્ચ અદાલત આર્વા કેસમા 

દરમ્યાનગીરી કરરે્ નહીં. 

ફોજદારી કાયટર્વાહી પણ રદ કરી હતી. આ કેસમા ંસર્વોચ્ચ અદાલતે ઠરાવયુ ંકે સર્વોચ્ચ 

અદાલતને અન.ુ 143, 49 32 અને અન.ુ 136 હઠેળ પોતાના સમર્ની કોઈ કાયટર્વાહીમા ંપણૂટ 

ન્યાય આપર્વા ભારતની કોઈ અદાલતમા ંપડમ (Pending) ફોજદારી કાયટર્વાહી રદ કરર્વાની 

સત્તા છે. તે જ રીતે સર્વોચ્ચ અદાલતે ભોપાલ ગેસ કાડં તરીકે એર્વ પાતા, યવુનયન કાબાટઈ: 

કોપોરેર્ન વર્વ. પવનયન ઓફ ઈન્ન્ડયાના કેસ મા ંભારત સરકાર અને આ કોપોરેર્ન ઘચ્ચે પરૂ 

ભારત થયેલ સમજૂતી કાયદેસર ઠરાર્વીને, સુદંર કોપોરેર્ન સામે પતર તમામ રદર્વાની અને 

ફોજદારી કાયટર્વાહીઓ રદસર્વોચ્ચ અદાલતે હુકમ કયો. આ અનચુ્છેદ ઊઠળ પણૂટ ન્યાય આપર્વા 

માટે કોઈ હુકમ કરાયો હોય તયારે કુદરતી ન્યાયનો ભગં થયેલ મોર્વાના કારણસર તે પડકારી 

ર્કાય નહીં સર્વોચ્ચ અદાલતની સલાહક હકમૂત (અન.ુ 143) (Advisory Jurisdiction of the 

Supreme Court): 

(1) જો રાષ્રપવતને કોઈપણ સમયે એમ લાગે કે કાયદાનો અથર્વા હકીકતનો કોઈ પ્રશ્ન 

ઉપક્સ્થત થયેલ છે અથર્વા થર્વાની ર્કયતા છે, કે જે એર્વા પ્રકારનો અને એર્વા જાહરે મહતતર્વનો 

છે કે તેના પર સર્વોચ્ચ અદાલતના અબભપ્રાય મેળર્વર્વા યોગ્ય છે. તો તેઓ તે અદાલતને તે 



 

 

પ્રથ વર્વચારણા માટે મોકલી ર્કે અને તે અદાલત પોતાને યોગ્ય લાગે તેર્વી સનુાર્વણી કયાટ 

બાદ તેના પરનો પોતાનો અબભપ્રાય રાષ્રપવતને મોકલી ર્કે. 

(2) અન.ુ 131ના પ્રબધંકમા ંગમે તે જોગર્વાઈ હોર્વા છતા, રાષ્રપવત તે પ્રબધંકમા ંવનરદિષ્ટ 

કરાયેલ પ્રકારની તકરાર સર્વોચ્ચ અદાલતને અબભપ્રાય માટે મોકલી ર્કે, અને સર્વોચ્ચ 

અદાલત, પોતાને પોગ્ય લાગે તેર્વી સનુાર્વણી કયાટ બાદ, તેના પરનો પોતાનો અબભપ્રાય 

રાષ્રપવતને મોકલરે્. 

સમજૂતી : 

આ અનચુ્છેદ હઠેળ, જ્યારે રાષ્રપવતને એમ જણાય કે કાયદાનો કે હકીકતનો કોઈ પ્રશ્ન 

ઉપક્સ્થત થપલ છે કે થર્વાની સભંાર્વના છે અને તે એર્વા પ્રકારનો અને એર્વા જાહરે મહાતર્વની 

હોય કે તે અંગે સર્વોચ્ચ અદાલતનો અબભપ્રાય લેર્વાનુ ંયોગ્ય છે. તો રાષ્રપવત તે પ્રશ્ના સર્વોચ્ચ 

અદાલતને વર્વચારણા માટે મોકલી ર્કે છે. આ જોગર્વાઈ હઠેળ કોઈ કાયદાની કાયદેસરતા 

અથર્વા કોઈ મરડાની કાયદેસરતા અથર્વા અન્ય કોઈ બધંારણીય પ્રશ્ન અંગે રાષ્રપવત સર્વોચ્ચ 

અદાલતનો અબભપ્રાય મેળર્વી ર્કે. સર્વોચ્ચ અદાલતની સ્થાપના 1950મા ંકરર્વામા ંઆર્વી. તે 

અગાઉ ગર્વમેન્ટ ઓફ ઇન્ન્ડયા એક્ટ, 1935ની કલમ 213 હઠેળ ફેડરલ અદાલતને પણ આ 

પ્રકારની સલાહક હકમૂત હતી. 

કાયદાના જે પ્રશ્નો અંગે સર્વોચ્ચ અદાલતે, પોતાની ન્યાવયક સત્તાઓ હઠેળ, પોતાનો વનણટપ 

જાહરે કરેલ હોય તે પ્રશ્ન રાષ્રપવત સર્વોચ્ચ અદાલતને અબભપ્રાય માટે મોકલી ર્કે નરહ. કારણ 

કે અન ુ143ની સલાહક હકુમતમા ંસર્વોચ્ચ અદાલત પોતે અગાઉ આપેલા વનણટયો સામે અપીલ 

અદાલત તરીકે કાયટ કરતી નથી. જ્યારે સર્વોચ્ચ અદાલતને રાષ્રપવત તરફથી આર્વો રેફરન્સ 

મળે એટલે સર્વોચ્ચ અદાલતના રજજસ્રાર તરફથી ભારતના એટની જનરલને અદાલતમા ં

હાજર થર્વાની નોરટસ આપર્વામા ંઆરે્વ છે. સર્વોચ્ચ અદાલત પોતાને યોગ્ય લાગે તેર્વી 

સનુાર્વણી કયાટ બાદ રાષ્રપવતને તે પ્રશ્ન અંગે પોતાનો અબભપ્રાય જણાર્વરે્. 

રાષ્રપવત જે પ્રશ્ન સર્વોચ્ચ અદાલતને અબભપ્રાય અથે મોકલે, તે પ્રશ્ન પરેખર ઉદ્ભરે્વલ હોર્વાનુ ં

જરૂરી નથી. રાષ્રપવતને એમ જણાય કે કોઈ પ્રશ્ન ઉદ્દભર્વર્વાની ર્ક્યતા છે. તો આ અનચુ્છેદમા ં

વનરદિષ્ટ કરાયેલ સજોગોમા ંતેઓ સર્વોચ્ચ અદાલતને પ્રશ્ન મોકલી ર્કે. કોઈ પ્રશ્ન ઉદ્ભરે્વલ છે કે 



 

 

કેમ અથર્વા તે ઉદ્ભર્વર્વાની ર્ક્યતા છે કે કેમ, તે એર્વા સ્ર્વરૂપનો અને જાહરે મહતતર્વ ધરાર્વતો 

પ્રશ્ન છે અને સર્વોચ્ચ અદાલતનો અબભપ્રાય તેના પર મેળર્વર્વાનુ ંજરૂરી છે કે કેમ, તે 

રાષ્રપવતના સતંોર્ની બાબત છે. જ્યારે રાષ્રપવત તરફથી સર્વોચ્ચ અદાલતના અબભપ્રાય માટે 

કોઈ પ્રશ્ન મોકલર્વામા ંઆરે્વ તયારે કઈ બાબતો પરતરે્વ સર્વોચ્ચ અદાલતનો અબભપ્રાય જરૂરી છે. 

તે સ્પષ્ટ હોવુ ંજોઈએ. એટલે કે પ્રશ્નને સામાન્ય અને અસ્પષ્ટ ભાર્ામા ંરજૂ કરર્વો જોઈએ નહીં. 

The Special Courts Bill, 1978 Re.ના કેસમા ંસર્વોચ્ચ અદાલતે ઠરારે્વલ છે કે સર્વોચ્ચ અદાલત 

જ્યારે રાષ્રપવતએ અન.ુ 143 હઠેળ કરેલ રેફરન્સની વર્વચારણા કરે, તયારે તેનાથી સસંદના કોઈ 

કાયટ અથર્વા વર્વરે્ર્ાવધકાર પર આિમણ થતુ ંનથી. આ કેસમા ંર્વધમુા ંએમ પણ ઠરાર્વર્વામા ં

આરે્વલ છે કે જ્યારે સર્વોચ્ચ અદાલતમા ંકોઈ કારણસર રેફરન્સ હઠેળના પ્રશ્નની વર્વચારલા 

કરર્વાનુ ંયોગ્ય ન જણાય, તો સર્વોચ્ચ અદાલત તે રેફરન્સ રાષ્રપવતને પરત મોકલી ર્કે છે. 

સર્વોચ્ચ અદાલતની રીટ હકમૂત (Writ jurisdiction of the Supreme Court):- 

બધંારણ અનચુચ્છદ 32 હઠેળ સર્વોચ્ચ અદાલતની હકમૂત : 

બધંારણના વર્વભાગ 3થી અપાયેલ મળૂભતૂ અવધકારોના જૂથો પૈકીનો આ છેલ્લો મળૂભતૂ 

અવધકાર છે. સળભતૂ અવધકારો (Fundamental rights આ અવુ ંતેનુ ંઅમલ માટે કોઈ બધંારણીય 

ઉપચારની કરર્વાઈ કરર્વામા ંન આરે્વ, તો આર્વા મળૂભતૂ અવધકારોનો કોઈ અથટ રહતેો નથી. 

આથી અન.ુ 32(1) મળૂભતૂ અવધકારોના રક્ષણ માટે સીધા જ સર્વોચ્ચ અદાલત પાસેથી દાદ 

માગર્વાના અવધકારને પણ મળૂભતૂ અવધકાર તરીકે ર્રે છે. આમ કોઈ મળૂભતૂ અવધકારનો ભગં 

થાય તો સર્વોચ્ચ અદાલતમા ંદાદ માગર્વાનો અવધકાર પોતે જ મળુભતૂ અવધકાર હોર્વાથી 

સર્વોચ્ચ અદાલતે અબભતા ની રે્ન તરીકે ર્વાળર્વા તયાની ભવૂમકા ભજર્વર્વાની છે. તેથી જ 

સર્વોચ્ચ અદાલતને યોગ્ય રીતે જ મળૂભતૂ અવધકારોના રક્ષક તરીકે ર્વણટર્વર્વામા ંઆરે્વલ છે". 

એક કેસ”મા ંસર્વોચ્ચ મદાલતે મળૂભતૂ અવધકારોના રક્ષણની બાબતને પોતાની પવર્વત્ર ફરજ 

ગણેલ છે. 

માનર્વ અવધકારોની રૈ્વવશ્વક ધોપણા (Universal Declaration of Human Rights)ની કે. 8મા ં

મળૂભતૂ અવધકારોના ભગં માટે ઉપચારના અવધકારને સ્ર્વતતં્ર અવધકારનુ ંસ્થાન અપાયેલ છે. 

આપણા બધંારણમા ંતેનુ ંઅનસુરણ કરીને અનચુ્છેદ 32 (1) હઠેળ મળૂભતૂ અવધકારોના અમલ 

માટે સર્વોચ્ચ અદાલતમા ંદાદ માગર્વાના મવપકારને મળૂભતૂ અવધકાર તરીકેનુ ંસ્થાન અપાયેલ 



 

 

છે. જેને મળૂભતૂ અવધકાર પ્રાપ્ય હોય, તેર્વી કોઈપણ વયક્ક્ત તર્વોચ્ચ અદાલત સમક્ષ એમ 

પરુર્વાર કરી ર્કે કે પોતાના મળૂભતૂ અવધકારનો ભગં થયેલ છે. આર્વા પ્રસગેં સર્વોચ્ચ 

અદાલત પોતાને જરૂરી લાગે તે પ્રકારનો આદેર્, સચૂના કે આજ્ઞાપત્ર (writ) કાઢર્વાની વર્વર્ાળ 

સત્તા ધરારે્વ છે. 

અજ્ઞાપત્રનો અથટ (Meaning of Writ): 

અસલમા ંરીટની ઉતપવત્ત ઇંગ્લેન્ડમા ંથયેલી છે. ઘણા ર્વર્ો અગાઉ ઇંગ્લેન્ડમા ંઅદાલતોના 

વનણટય સામે રાજાને (King) અપીલ કરર્વાની જોગર્વાઈ હતી અને આર્વી અપીલમા ંરાજા તરફથી 

કરર્વામા ંઆર્વતા ફરમાનને 'રીટ' તરીકે ઓળખર્વામા ંઆર્વતુ.ં રાજાએ પાછળથી આ કાયટને 

અદાલતને સોંપ્યુ ંહત ુ ંઅને અદાલતોને રીટ ફરમાર્વર્વાની સત્તા હતી. 

ભારતમા ંબધંારણના અનચુ્છેદ 32થી સર્વોચ્ચ અદાલતને અને અન.ુ 226થી રાજ્યની ર્વડી 

અદાલતને રીટ ફરમાર્વર્વાની સત્તા છે. રીટ હકમૂત મળૂભતૂ હકમૂત (Original Jurisdiction) છે. 

સર્વોચ્ચ અદાલત તેમજ રાજ્યની ર્વડી અદાલત મળૂભતૂ અવધકારો અથર્વા કોઈ બધંારણીય 

અવધકારોનો ભગં થતો અટકાર્વર્વા તેમજ કાનનૂી ફરજનો અમલ કરાર્વર્વા માટે આપી ર્કાય છે. 

જો સર્વોચ્ચ અદાલત અથર્વા ર્વડી અદાલતને એમ જણાય કે નીચેની અદાલત કે કોઈ 

ન્યાયપચેં હકમૂત સબંધંમા ંપોતાની કાયટર્વાહી દૂવર્ત કરી છે તયારે રીટ (આજ્ઞાપત્ર) આપી 

ર્કાય છે. 

વર્વવર્વધ અજ્ઞાપત્રો  (Various Writs): 

અનચુ્છેદ 32મા ંજે વર્વવર્વધ આજ્ઞાપત્રોનો ઉલ્લેખ કરાયો છે તે હરે્વ આપણે વર્વગતથી જોઈશુ ં: 

બદંી પ્રતયક્ષીકરણ  (Habeas Corpus): 

આ આજ્ઞાપત્રનો અથટ થાય છે 'જર્વાબ આપર્વા માટે ર્રીર લાર્વો.' (Have the body to answer) 

(Habeas Corpus ad subjiciendum) વયક્ક્ત સ્ર્વાતતં્ર્ય માટે આ આજ્ઞાપત્રનુ ંમહતતર્વ ઘણુ ંછે. 

વયક્ક્ત સ્ર્વાતતં્ર્ય છીનર્વી લેતા ગેરકાયદેસર અટકાયતના કેસોમા ંઆ આજ્ઞાપત્ર મળી ર્કે છે. 

આ આજ્ઞાપત્રનો ઈવતહાસ ઘણો જૂનો છે. એડર્વડટ 1ના 33મા ંર્વરે્ તેનો ઉપયોગ થયાનુ ં

નોંધાયેલ છે. ઉચ્ચ સત્તાધીર્ની સામે નાનામા ંનાના પ્રજાજનને પ્રાપ્ત થતો આ ઉપચાર છે. 

જેનુ ંવયરકત સ્ર્વાતતં્ર્ય ખોટી રીતે છીનર્વી લેર્વામા ંઆવયુ ંહોય તેર્વા પ્રજાજનને રક્ષણ અને 



 

 

સલામતીની ખાતરી આ આજ્ઞાપત્રથી મેળર્વી ર્કાય છે. જ્યારે ન્યાયતતં્રને એમ જણાય કે કોઈ 

વયક્ક્તની અટકાયત ગેરકાયદેસર છે, તો આ આજ્ઞાપત્રનુ ંફરમાન કરીને તેને તાતકાબલક 

છૂટકારા માટે હુકમ કરી ર્કે છે. અટકાયતમા ંરખાયેલ કોઈ વયક્ક્ત અથર્વા તેના કોઈ સગા, 

અથર્વા કોઈ વમત્ર પણ આ આજ્ઞાપત્રના ંફરમાન માટે અરજી કરી ર્કે છે. આ આજ્ઞાપત્ર 

મેળર્વર્વા માટે એમ પરુર્વાર કરવુ ંજોઈએ કે અટકાયતમા ંરખાયેલ કોઈ વયક્ક્તના મળૂભતૂ 

અવધકારનો ભગં થયો છે. વનર્વારક અટકાયત (Preventive detention)ના કેસોમા ંઅદાલત માત્ર 

એટલુ ંજુએ છે કે અટકાયત કરર્વા માટે પ્રથમદર્ીય (Prima facie) કેસ છે કે કેમ ! આ 

આજ્ઞાપત્ર હઠેળ કોઈ વયક્ક્તને મકુ્ત કરર્વામા ંઆરે્વ, તો બીજા કોઈ ગનુાના આરોપસર તેની 

ધરપકડ કરી ર્કાય છે. જ્યારે આ આજ્ઞાપત્ર માટે પ્રથમ ર્વડી અદાલત (High Court)મા ંઅરજી 

કરાયેલ હોય, તો તેના વનણટયની સામે સર્વોચ્ચ અદાલતમા ંઅપીલ કરી ર્કાય છે. આ 

આજ્ઞાપત્ર ખાનગી કે જાહરે કેદમાથંી મકુ્ક્ત મેળર્વર્વાનુ ંઅસરકારક સાધન છે. આ રકસ્સામા ં

ર્ારીરરક કેદ જરૂરી નથી. દા. ત., કોઈ બાળકને તેના માતા-વપતાથી દૂર રાખર્વામા ંઆરે્વ, તો આ 

આજ્ઞાપત્રથી તેનો કબજો મેળર્વી ર્કાય છે. ઇંગ્લેન્ડના ઐવતહાવસક મેગ્ના કાટાટ જેવુ ંજ સ્ર્વરૂપ 

ધરાર્વતી આ રીટ છે. આ આજ્ઞાપત્રથી નીચેની બાબતો પર અંકુર્ રહ ેછે. 

પરમાદેર્ (Mandamus) : આનો અથટ એ થાય છે કે 'અમે આજ્ઞા આપીએ છીએ.' (We 

Command) ઈગ્લેન્ડમા ંદ્વારા વયરકત, વનગમ અથર્વા ન્યાયની નીચલા દરજ્જાની અદાલતને 

ઉદેર્ીને તેને તેમા ંવનરદિષ્ટ કરેલ ફરજ પાડતી આજ્ઞા છે. મખુ્યતરે્વ જાહરે હતેઓ માટે અને 

ફરજોનુ ંપાલન કરર્વાની ફરજ પાડર્વા માટે આ આર્ાપત્ર આપર્વામા ંઆરે્વ છે. આ આજ્ઞાપત્ર 

ફરમાર્વર્વા માટેનો આધાર એ છે કે કોઈ વયક્ક્તમા ંકોઈ અવધકાર સ્થાવપત થયેલો કોર્વો જોઈએ 

અને બીજી વયક્ક્તની એ અવધકારનુ ંપાલન કરર્વાની ફરજ હોર્વી જોઈએ. આ ફરજ જાહરે 

સ્ર્વરૂપની હોર્વી જોઈએ. તે વર્વરે્વકબદુ્ધદ્ (Discretion)ને આધીન હોર્વી જોઈએ નરહ. જ્યારે કોઈ 

જાહરે authority) મનસ્ર્વી ર્વતટન કરે, તયારે આ આજ્ઞાપત્ર મળી ર્કે છે. તે રાજાના નામથી 

Division of the High Court of Justice) કરેલ કોઈ કાયટ કરર્વાની સત્તાવધકારી (Public 

 

 

 



 

 

એ ધ્યાનમા ંરાખર્વાનુ ંછે કે ખાનગી અવધકારના અમલ માટે આ આજ્ઞાપત્ર ફરમાર્વી ર્કાત ુ ં

નથી, ભારે પડી તેમા ંએક પક્ષકાર તરીકે રાજ્ય હોયબ. કોઈ રાજ્ય વર્વધાનસભાને અમકુ 

પ્રકારનો કાયદો પડર્વાની કરજ પાડર્વા માટે આ આજ્ઞાપત્ર ફરમાર્વી ર્કાય નરહ. પરંત ુમળૂભતૂ 

અવધકારો સાથે અસગંત હોય તેર્વો કાયદો ધડતા ંરાજ્ય વર્વધાનસભાને અટકાર્વી ર્કાય છે.5 

સામાન્ય વનયત પ્રમાણે જે વયક્ક્તના મળૂભતૂ અવધકારનો ભગં થયો હોય તે વયક્ક્ત જ આ 

આજ્ઞાપત્રના ફરમાન માટે અદાલત પાસે જવુ ંજોઈએ.-નુ ંમહતતર્વ ઘણુ ંછે. વયક્ક્ત સ્ર્વાતતં્ર્ય 

આજ્ઞાપત્રનો ઈવતહાસ ઘણો જૂનો ની સામે નાનામા ંનાના પ્રજાજનને ખાવયુ ંહોય તેર્વા 

પ્રજાજનને રક્ષણ -જણાય કે કોઈ વયક્ક્તની અટકાયત - હુકમ કરી ર્કે છે. 

આ આજ્ઞાપત્ર મેળર્વર્વા માટે નીચેની ર્રતોનુ ંપાલન થવુ ંજરૂરી છે : 

(1) કોઈ કાનનૂી ફરજનો અમલ કરાર્વર્વાનો અરજદારને કાનનૂી અવધકાર હોર્વો જોઈએ. આર્વી 

ફરજ ખાનગીકરારમાથંી અક્સ્તતર્વમા ંઆર્વી હોર્વી જોઈએ નરહ. તે ફરજ બધંારણ કે કાયદા 

હઠેળની હોર્વી જોઈએ.” (2) આર્વી ફરજ જાહરે સ્ર્વરૂપની હોર્વી જોઈએ. તે ફરજ આજ્ઞાતમક 

(Mandatory) હોર્વી જોઈએ. તેફરજનુ ંપાલન કરવુ ંકે કેમ તે વર્વરે્વકબદુ્ધદ્ની સત્તા હોર્વી જોઈએ 

નરહ. ખાનગી કરારમાથંી ઉતપન્ન થતી ફરજના પાલન માટે આ આજ્ઞાપત્ર મળી ર્કે નરહપણ આ 

આજ્ઞાપત્રના ંફરમાન -ટકાયતમા ંરખાયેલ કોઈ વયક્ક્તના )ના કેસોમા ંઅદાલત માત્ર એટલુ ં

રજ્ઞાપત્ર હઠેળ કોઈ વયક્ક્તને મકુ્ત આ આજ્ઞાપત્ર માટે પ્રથમ ર્વડી "દાલતમા ંઅપીલ કરી 

ર્કાય છે. મન છે. આ રકસ્સામા ંર્ારીરરક (3) અરજદારે ફરજ પાલનની માગણી કરેલ હોર્વી 

જોઈએ અને તેનો ઈન્કાર થયેલ હોર્વો જોઈએ. 

(4) આજ્ઞાપત્ર આપર્વાથી કોઈ હતે ુસરતો ન હોય, તો તે મજૂંર કરર્વામા ંઆર્વરે્ નરહ. દા. ત., 

ર્વાપસન્સ આપર્વાની ફરજ પાડર્વા માટે રીટ અરજી કરર્વામા ંઆરે્વલ હોય પરંત ુતે સમયે 

લાયસન્સનો સમય પરૂો થર્વા આરે્વલ હોય તો આજ્ઞાપત્ર મજંર કરર્વામા ંઆર્વરે્ નરહ. 

પ્રવતરે્ધ (Prohibition): 

આ આજ્ઞાપત્ર ઉચ્ચ અદાલત તરફથી નીચેની અદાલતને મોકલર્વામા ંઆરે્વ છે અને તેનો હતે ુ

નીચેની અદાલત પાસે ન હોય તેર્વી હકમૂતનો ઉપયોગ તેને કરતા ંઅટકાર્વર્વાનો છે. બીજા 

ર્બ્દોમા ંકહીએ તો જેને ન્યાવયક ફરજો સોંપાયેલ હોય તે અદાલતોને તેમની હકમૂતની 



 

 

મયાટદામા ંરહરે્વાની ફરજ પાડર્વા માટે ઉચ્ચ અદાલત તરફથી અપાત ુ ંફરમાન છે. આ ફરમાન 

દ્વારા નીચેની અદાલતને એર્વી સચૂના આપર્વામા ંઆરે્વ છે કે, તેનામા ંસ્થાવપત થયેલ ન હોય 

તેર્વી હકુમતની ઉપયોગ કરર્વો નરહ. 

પ્રવતરે્ધ આજ્ઞાપત્ર વર્વરે્વકબદુ્ધદ્ (Discretion)ની બાબત નરહ, પરંત ુઅવધકારની બાબત છે, જ્યારે 

કોઈ અદાલત અથર્વા ન્યાયપચં (Tribunal) સમક્ષ કોઈ કેસની સનુાર્વણી થઈ રહલે હોય અને 

તે કેસમા ંપોતાનામા ંસ્થાવપત થયેલ ન હોય તેર્વી હકમૂતનો તે અદાલત કે ન્યાયપચં દ્વારા 

ઉપયોગ કરાઈ રહ્યો હોય, તયારે તેને તેમ કરતા ંઅટકાર્વર્વા માટે આ આજ્ઞાપત્રનુ ંફરમાન 

કરર્વામા ંઆરે્વ છે. જ્યારે કોઈ કેસની સનુાર્વણીમા ંકોઈ કાયદાનો ભગં કરાઈ રહ્યો હોય તયારે તે 

રોકર્વા માટે આ આજ્ઞાપત્ર આપી ર્કાય છે. પરંત ુમાત્ર પ્રરિયાતમક અવનયવમતતા (Procedural 

irregularity) હોય તયારે આ આજ્ઞાપત્ર મળી ર્કે નરહ. પરંત ુજ્યારે અદાલતે કેસનો ચકુાદો 

આપી દીધેલ હોય તયારે આ આજ્ઞાપત્ર આપી ર્કાત ુ ંનથી. આર્વા પ્રસગેં ઉતપે્રર્ણ (Certiorari) 

આજ્ઞાપત્ર ફરમાર્વી ર્કાય છે. આમ જ્યારે હકમૂતનો અભાર્વ (Lack of jurisdiction) હોય તયારે 

ચાલ ુકેસ થભંાર્વી દેર્વા માટે આજ્ઞાપત્ર મળી ર્કે છે. પરંત ુહકમૂતનો અભાર્વ હોર્વા છતા,ં 

હકમૂતનો ઉપયોગ કરાયેલ હોય તયારે તેર્વા પ્રસગેં ઉતપે્રર્ણ આજ્ઞાપત્ર મળી ર્કે છે. પરંત ુ

અદાલત હકુમત બહાર જર્વાની ર્ક્યતા હોય તો તે કારણસર જ આ આજ્ઞાપત્ર મળી ર્કે નરહ. 

માત્ર હકમૂતનો અભાર્વ કે હકમૂતના અવતરેક (Excess of jurisdiction)ના રકસ્સામા ંજ નરહ, પરંત ુ

કોઈ કાયદાના ભગંના પ્રસગેં પણ આ આજ્ઞાપત્ર મળી ર્કે છે. નીચેની અદાલત કે ન્યાયપચંના 

હકમૂત સબંધંી ભલુભયાટ વનણટય સામે રૈ્વકલ્લ્પક ઉપચાર મળી ર્કતો હોય તો પણ આ આજ્ઞાપત્ર 

ફરમાર્વી ર્કાય છે. રૈ્વકલ્લ્પક ઉપચાર મળી ર્કે તયા ંઉતપે્રર્ણનુ ંઆજ્ઞાપત્ર મળી ર્કત ુ ંનથી. 

જ્યારે પ્રવતરે્ધની બાબતમા ંરૈ્વકલ્લ્પક ઉપચાર મળતો હોય તો પણ આ આજ્ઞાપત્ર મળી ર્કે છે. 

આ આજ્ઞાપત્ર નીચેના સજંોગોમા ંમળી ર્કે છે : 

(1) હકમૂત ન હોર્વા છતા ંહકમૂત હોર્વાનુ ંધારીને કાયટર્વાહી કરર્વામા ંઆર્વી હોય. 

(2) કાયદાથી પ્રવતબધં હોર્વા છતા ંકાયટર્વાહી આગળ ચલાર્વાતી હોય. 

(3) મળૂભતૂ અવધકારનો ભગં થયેલ હોય.* 

(4) કુદરતી ન્યાયના વસદ્ાતંનો ભગં થયેલ હોય. 



 

 

 પરમાદેર્ અને પ્રવતપેધ ર્વચ્ચેનો તફાર્વત : 

(1) પરમાદેર્મા ંસર્વોચ્ચ અદાલત કે ર્વડી અદાલત તરફથી નીચેની અદાલતને વનરદિષ્ટ 

કાયટ કરર્વાની ફરજ (2) પરમાદેર્મા ંઆજ્ઞાપત્ર ફરમાર્વર્વા માટેનો આધાર એ છે કે કોોઈ 

વયક્ક્તમા ંઅવધસર સ્થાવપત થયેલો હોર્વો જોઈએ અને બીજી વયક્ક્તની તે અવધકારનુ ં

પાલન કરર્વાની કરજ હોર્વી જોઈએ આ કરજ જોઈએ. જ્યારે પ્રવતરે્ધનો હતે ુનીચેની 

અદાલત પાસે ન હોય તેર્વી જાહરે સ્ર્વરૂપની હોર્વી હકુમતનો ઉપયોગ તેને કરતા ં

નટકાર્વર્વાનો છે. (3) જયારે કોઈ સત્તાવધકારી (Authority) મનસ્ર્વી (Arbitrarily) રીતે 

ર્વતટન કરે તયારે પરમાદેર્ મળી ર્કે છે. જ્યારે પ્રવતરે્ધથી એર્વી આર્ા અપાય છે કે 

નીચેની અદાલત કે ન્યાયપરંો નફમતની પોતાની મયાટદામા ંરહવે ુ.ં  

    ઉતપે્રર્ન(Certiorari): 

  હલ્સભરીની વયાખ્યા મજુબ ઉતપે્રર્ણ એર્વી આક્ષા છે કે જેના ર્વડે ઉચ્ચ અદાલત નીચેની 

અદાલત કે ન્યાયપચં Anbunal)ને કોઈ એક વનરદિષ્ટ કેસના પેપસટ મોકલર્વાનુ ંફરમાન કરે 

છે કે જેથી ઉચ્ચ અદાલત તે સબંધંમા ંયૌર્વ કરી ર્કે. ઈંગ્લેન્ડમા ંજ્યારે રાજા એમ જોર્વાની 

ઈચ્છા ધરાર્વતા કે નીચેની અદાલતે યોગ્ય કાયટર્વાની કરી છે કે કેમ. તયારે આ આજ્ઞાપત્રનુ ં

ફરમાન કરર્વામા ંઆર્વતુ.ં ઉતપે્રર્ણમા ંઉત્ત એટલે ઉપર અને પે્રર્ણ એટલે મોકલર્વાની રિયા. 

એટલે કે નીચેની અદાલતના પેપસટ ઉપરની અદાલતને મોકલર્વાની રિયા.ગરન્યોની રૈયત 

વર્વ. પરલાકી મેદીના જમીનદારના કેસ”મા ંઠરાર્વાયુ ંકે આ આજ્ઞાપત્ર માત્ર ર્વહીર્વટી હુકમો 

સાથે આપર્વામા ંઆર્વતુ ંનથી. તે મજા તેસીયા આરે્વ પતુ્ર નીચેની, અદાલત, પરતી મયાટરદત 

નથી. આ આજ્ઞાપત્ર ન્યાવયક અને અધટન્યાવથક વનણટયો સામે આપર્વામા ંઅને તેની હકમૂત 

ન્યાયપચં (Tribunal) સધુી પણ વર્વસ્તરે છે. આ આજ્ઞાપત્રનો હતે ુનીચેની અદાલત કે 

ન્યાયપચેં તેને સોંપર્વામા ંઆરે્વલ હકુમતની મયાટદામા ંરહીને કાયટર્વાની કરી છે કે કેમ તે 

જોર્વાનો છે. ઉચ્ચ અદાલતને એમ લાગે કે નીચેની અદાલત કે ન્યાયપચેં હકમૂત સબંધંી 

પોતાની કર્ટર્વાની દુવર્ત કરી છે, તો આ આજ્ઞાપત્રથી તે કાયટર્વાહી રદ કરર્વાનો હુકમ 

કરર્વામા ંઆર્વરે્. જ્યારે કોઈ નીચેની આદાલતે હકમૂત ન હોર્વા છતા,ં હકમૂતના અવતરેકમા ં

અથર્વા હકમૂતનો દુરૂપયોગ કરીને કાયટર્વાહી કરેલ હોય તો તેની સામે આ આજ્ઞાપત્ર મળી 

ર્કે છે. આ આજ્ઞાપત્ર મજૂંર કરતી ર્વખતે ઉચ્ચ અદાલતને અપીલ અદાલત તરીકેની રક્ત 



 

 

હોતી નથી. આ સમયે ઉચ્ચ અદાલત નીચેની અદાલતના ઝુકમનુ ંપનુરાર્વલોકન કરતી 

નથી. ઉચ્ચ અદાલતની કાયટર્વાહી દુવર્ત થઈ હોય, તો તે કાયટર્વાહી ઉચ્ચ અદાલત આ 

આજ્ઞાપત્રથી રદ કરી ર્કે.ઉતપે્રર્ણ આજ્ઞાપત્ર માટેની ર્રત એ છે કે જે હુકમની સામે દાદ 

માગર્વામા ંઆર્વતી હોય તે હુકમથી અસરકતાટ કે (affected) વયરકત જ આ આજ્ઞાપત્ર માટે 

દાદ માગી ર્કે. બીજા ર્બ્દોમા ંકહીએ તો માત્ર નારાજ વયક્ક્ત (Aggrieved person) આ 

આજ્ઞાપત્રની દાદ માગી ર્કે.આ આજ્ઞાપત્ર મેળર્વર્વાની પરૂ્વટર્રતો નીચે મજુબ છે : જેની 

સામે આજ્ઞાપત્ર માગર્વામા ંઆરે્વલ હોય તે તતં્રને કોઈ વયક્ક્તના અવધકારોને અસર કરે તેર્વો 

વનણટય આપર્વાને કાનનૂી અવધકાર હોર્વો જોઈએ. આ કાયટર્વાહીમા ંન્યાવયક કે અધટન્યાવયક 

વનણટય આપર્વાની તે તતં્રની ફરજ હોર્વી જોઈએ. આર્વી કરજની વનષ્ફળતાથી કાયટર્વાહી 

દૂવર્ત થયેલી હોર્વી જોઈએ.આ આજ્ઞાપત્ર નીચેના સજંોગોમા ંઆપી ર્કાય છે.હકમૂતનો 

અભાર્વ હોર્વા છતા ંપણ હકમૂતનો અવતરેક કરીને કે હકમૂતનો દુરૂપયોગ કરીને કાયટર્વારહ 

કરર્વામા ંઆર્વી હોય. કુદરતી ન્યાયના વસદ્ાતંનો ભગં થયેલ હોય?"કાયદાની દેખીતી ભલૂ 

હોય. કાયટર્વાહી હૈર્બદુ્ધદ્થી કરાયેલ હોય”. 

અવધકાર પછૃછા(Quo warranto):આ આજ્ઞાપત્રથી ઉચ્ચ અદાલત કે સર્વોચ્ચ અદાલત કોઈ 

હોદે્દદારને પ્રશ્ન પછેૂ છે કે તમે કયા અવધકા હોદા પર છો ? જો અદાલતને ખાતરી થાય કે 

તેને હોદા પર રહરે્વાને કાનનૂી અવધકાર નથી, તો અદાલત હોદા પરથી દૂર કરી તે હોદ્દો 

ખાલી જાહરે કરરે્. આ આજ્ઞાપત્ર દ્વારા અદાલત કોઈપણ જાહરે હોદો સ્ર્વતર્વાવધકાર, મકુ્ક્ત કે 

વર્વરે્ર્ાવધકાર ધરાર્વનાર વયક્ક્તના અવધકારની યોગ્યતાની ચકાસણી કરે છે. 

     આ આજ્ઞાપત્ર માટે નીચેની ર્રતોનુ ંપાલન થવુ ંજરૂરી છે : 

    (1) પડકારર્વામા ંઆરે્વલ હોદો કાયદા હઠેળનો હોદ્દો હોર્વો જોઈએ.(2) આ હોદ્દો જાહરે હોદ્દો 

હોર્વો જોઈએ. ખાનગી હોદ્દો ધરાર્વનાર વયક્ક્ત સામે આ આજ્ઞાપત્ર મળી (3) જે વયક્ક્ત સામે 

આજ્ઞાપત્ર માગર્વામા ંઆરે્વ, તે વયક્ક્ત સબંવંધત હોદો ધરાર્વતી હોર્વી જોઈએ. 

બચરંજીતલાલ ચૌધરી વર્વ. — માણસા નગરપચંાયતના કેસમા ંગજુરાત ર્વડી અદાલતે માણસા 

નગરપચંાયતના સભ્યોની ઓગસ્ટ 1968 (Elastic) છે. તે હઠેળ થયેલ ચ ૂટંણી રદ ઠરાર્વી હતી. 

કેમ કે પચંાયતના ચાલ ુબોડટની મદુત પરૂી થઈ ન હતી. કરકર વર્વ. સેર્વડેના કેસ" છે. જો 

અરજદારે ચોક્કા સત્તાર્વાળાની વનમણકૂ એડર્વોકેટ જનરલ તરીકે કરર્વામા ંઆર્વી હતી. પરંત ુ



 

 

તેની પાસે જરૂરી લાયકાત હતી ના ંકરર્વામા ંઆર્વરે્ નરહ. આ આથી આ આજ્ઞાપત્ર 

ફરમાર્વર્વામા ંઆરે્વલ હત ુ.ં ય.ુ એન. રાર્વ વર્વ. શ્રીમતી ઇંરદરા ગાધંીના કેસ”મા ંસસંદમા ંવર્વસજ 

સત્તા આપે છે. મુબંઈ િ હત આવથિક સજંોગોમા ંસાભં્ય કાર કાયટ કે કાયટલોપથી જા-માટે 

સ્ર્વીકારર્વાની જરૂરરયાતા દૂર કરી ર્કાય અને આરે્વલ કે થયા બાદ પ્રધાનમડંળ ચાલ ુરહતેા ંઆ 

આજ્ઞાપત્ર માટે અરજી કરર્વામા ંઆર્વી હતી. પરંત ુતેનો ઈન્કાર કરાયો આ આજ્ઞાપત્ર મેળર્વર્વા 

માટે અરજી કરર્વામા ંપક્ષકારે વર્વલબં કરેલ છે કે કેમ તે પ્રશ્ન મહતતર્વનો નથી, કે ગેરકાયદેસર 

હોદ્દા ઉપર ચાલ ુરહનેાર વયક્ક્ત જેટલા રદર્વસ ચાલ ુરહ ેછે તયા ંસધુી આ આજ્ઞાપત્ર મેળર્વર્વા 

અરજીનુ ંકારણ રોજેરોજ ઉતપન્ન થાય છે. 

રાજ્ય ન્યાયતતં્ર - ર્વડી અદાલત (State Judiciary - High Court) 

આપણા દેર્મા ંર્વડી અદાલતો (High Courts)ની સ્થાપના બિટીર્ ર્ાસન દરવમયાન મુબંઈ, 

કલકત્તા અને મરાસમા ંસૌપ્રથમ 1862મા ંકરર્વામા ંઆર્વી હતી. આમ તો બધંારણીય જોગર્વાઈ 

પ્રમાણે દરેક રાજ્ય માટે એક ર્વડી મદાલતની જોગર્વાઈ છે. પરંત ુકેટલીક ર્વડી અદાલતોની 

હકમૂત અન્ય રાજ્ય પર પણ વર્વસ્તરે છે. દા. ત. પજંાબ અને હરરયાણાની ર્વડી અદાલતની 

હકમૂત પજંાબ, હરરયાણા અને ચદંીગઢ (સઘંપ્રદેર્) સધુી વર્વસ્તારે છે. તે જ રીતે, આસામ ર્વડી 

અદાલતની હકમૂત, આસામ ઉપરાતં મબણપરુ, મેધાલય અને નાગાલેન્ડ, વત્રપરુા, વમઝોરમ અને 

અરુણાચલ પ્રદેર્ સધુી વર્વસ્તરે છે.કેટલીક ર્વડી અદાલતો ર્ાખા પણ ધરારે્વ છે. દા. ત., મુબંઈ 

ર્વડી અદાલતની ર્ાખા નાગપરુ ખાતે છે. અલ્હાબાદ (ડી અદાલતની ર્ાખા નાગપરુમા ંઆરે્વલી 

છે. 

રાજ્યો માટે ર્વડી અદાલત (अनु. 214) (High Court for States) : 

દરેક રાજ્ય માટે ર્વડી અદાલત રહરેે્. 

સમજૂતી : આ અનચુ્છેદ પ્રમાણે દરેક રાજ્ય માટે એક ર્વડી અદાલતની જોગર્વાઈ કરર્વામા ં

આર્વી છે. આપણા દેર્મા ંહું રાજ્યો છે. તદ્દઉપરાતં, 6 કેન્રીય પ્રદેર્ો છે. આપણે હજુ સધુી દરેક 

રાજ્ય માટે એક ર્વડી અદાલતની વયર્વસ્થા કરી ર્ક્યા નથી, તેથી કેટલીક ર્વડી અદાલતોને બે કે 

તેથી ર્વધારે રાજ્યો પર હકમૂત હોય છે. જો કે અન ુ231મા ંપણ આ અંગે જોગર્વાઈ કરર્વામા ં

આર્વી છે જેમ કે કલકત્તા ર્વડી અદાલતની હકમૂત, પવિમ બગંાળ ઉપરાતં આંદામાન અને 



 

 

વનકોબાર ટાપઓુ સધુી વર્વસ્તરે છે. મુબંઈ ર્વડી અદાલતની હકમૂત મહારાષ્ર રાજ્ય ઉપરાતં 

દાદરા અને નગર હરે્વલી સધુી વર્વસ્તરે છે. કેરાલા ર્વડી અદાલતની હકુમત કેરાલા રાજ્ય 

ઉપરાતં લલદ્વીપ સધુી વર્વસ્તરે છે. 

ર્વડી અદાલતો અબભલેપ અદાલત રહરેે્ (અન.ુ 215) 

દરેક ર્વડી અદાલત અબભલેપ અદાલત રહરેે્ અને તેને પોતાના વતરસ્કાર માટે વર્ક્ષા કરર્વાની 

સત્તા સરહત આર્વી અદાલતની તમામ સત્તાઓ રહરેે્. 

સમજૂતી:-આ અનચુ્છેદથી ઠરાર્વાયેલ છે કે દરેક ર્વડી અદાલત અબભલેખ અદાલત (Court of 

record) રહરેે્. અબભલેપ = અદાલતનો અથટ એ થાય છે કે આર્વી અદાલતનુ ંદફ્તર પરુાર્વાકીય 

મલૂ્ય (Evidentiary Value) ધરારે્વ છે અને જ્યારે તે કોઈ અદાલતમા ંરજૂ કરર્વામા ંઆરે્વ, તયારે 

તેની સામે કોઈ ર્વાધંો લઈ ર્કાતો નથી. બીજુ ંકે આર્વી અદાલતને પોતાના વતરસ્કાર 

(Contempt) ભદલ વર્ક્ષા કરર્વાની સત્તા હોય છે. કોઈ પણ ર્વડી અદાલત, પોતાની પ્રાદેવર્ક 

હકમૂતની બહાર રહતેી વયક્ક્તને પણ, પોતાના વતરસ્કાર બદલ વર્ક્ષા કરી ર્કે. પોતાના 

વતરસ્કાર બદલ વર્ક્ષા કરર્વાની આ સત્તા, દરેક ર્વડી અદાલતને આ અનચુ્છેદ હઠેળ પ્રાપ્ત 

થયેલ છે અને નહીં કે અદાલત વતરસ્કાર ધારો, 1971 . 

ર્વડી અદાલતોની રચના (अनु. 216) (Constitution of High Courts): 

દરેક ર્વડી અદાલત, એક મખુ્ય ન્યાયમવૂતિ અને રાષ્રપવત ર્વખતોર્વખત વનમર્વા જરૂરી ગણે, તેર્વા 

અન્ય ન્યાયાધીર્ોની બનેલ રહરેે્. 

સમજૂતી : 

આ અનચુ્છેદથી ર્વડી અદાલતના મખુ્ય ન્યાયમવુતિ વસર્વાય, અન્ય ન્યાયમવૂતિઓની સખં્યા 

વનવિત કરર્વામા ંઆર્વી નથી. આ અનચુ્છેદ એવુ ંઠરારે્વ છે કે દરેક ર્વડી અદાલત, મખુ્ય 

ન્યાયમવૂતિ ઉપરાતં, રાષ્રપવત ર્વખતોર્વખત વનમર્વા જરૂરી ગણે તેર્વા અન્ય ન્યાયાધીર્ોની 

બનેલી રહરેે્. પડતર કેસોની સખં્યા ધ્યાનમા ંરાખીને રાષ્રપવતએ દરેક ર્વડી અદાલતના 

ન્યાયાધીર્ોની સખં્યાની સમીક્ષા કરર્વી જોઈએ. 

ર્વડી અદાલતના ન્યાયાધીર્ની વનમણકૂ અને તેના હોદાની ર્રતો (અન.ુ 217) (Appointment 

and conditions of the office of a Judge of a High Court): 



 

 

(1) રાષ્રપવત, ભારતના મખુ્ય ન્યાયાધીર્ સાથે, રાજ્યના રાજ્યપાલ સાથે અને મખુ્ય 

ન્યાયાધીર્ વસર્વાયના અન્ય ન્યાયાધીર્ની વનમણકૂના પ્રસગેં તે ર્વડી અદાલતના મખુ્ય 

ન્યાયમવૂતિ સાથે, વર્વચારણા કયાટ બાદ, રાષ્રપવત પોતાના સહી વસક્કાર્વાળા આદેર્પત્રથી ર્વડી 

અદાલતના દરેક ન્યાયાધીર્ની વનમણકૂ કરરે્ અને તે ર્વધારાના અથર્વા કાયટકારી - ન્યાયાધીર્ 

હોય તો અન.ુ 224મા ંજોગર્વાઈ કરાયા મજુબ અને એ વસર્વાયના પ્રસગેં, તેઓ બાસઠ ર્વર્ટના 

થાય તયા ંસધુી હોદો ધારણ કરરે્.પરંત ુજોગર્વાઈ એર્વી કરર્વામા ંઆરે્વ છે કે, 

(એ) કોઈ પણ ન્યાયાધીર્ રાષ્રપવતને સબંોવધત કરેલ પોતાની સહીર્વાળા લખાણથી પોતાના 

હોદાનુ ંરાજીનામુ ંઆપી ર્કે.(બી) સર્વોચ્ચ અદાલતના ન્યાયાધીર્ને હોદા પરથી દૂર કરર્વા માટે 

અન.ુ 124(4)ની જોગર્વાઈ પ્રમાણે, રાષ્રપવત કોઈ પણ ન્યાયાધીર્ને તેમના હોદા પરથી દૂર 

કરી ર્કે;(સી) રાષ્રપવતએ કોઈ ન્યાયાધીર્ની સર્વોચ્ચ અદાલતના ન્યાયાધીર્ તરીકે વનમણકૂ 

કરર્વાથી, અથર્વા ભારતીય પ્રદેર્મા ંઅન્ય કોઈ ર્વડી અદાલતમા ંતેમની બદલી કરર્વાથી તેમનો 

હોદો ખાલી થરે્. 

અન.ુ 32 અને અન.ુ 226 ર્વચ્ચેનો તફાર્વત : સર્વોચ્ચ અદાલત અને રાજ્ય ર્વડી અદાલતની 

રીટ આપર્વાની સત્ત ર્વચ્ચેનો તફાર્વત :- 

(1) સર્વોચ્ચ અદાલતમા ંજર્વાનો અવધકાર પોતે જ મળૂભતૂ અવધકાર છે. એટલે કે 'બધંારણીય 

ઉપચારો. અવધકાર', મળૂભતૂ અવધકારોના વર્વભાગમા ંઆરે્વ છે, જ્યારે ર્વડી અદાલતમા ંજર્વાનો 

અવધકાર મળૂભતૂ અવધકાર નથી. 

(2) મળૂભતૂ અવધકાર ભગંના રકસ્સામાં, અવધકારની રુએ સર્વોચ્ચ અદાલત પાસેથી આજ્ઞાપત્રનુ ં

ફરમાન મેળર્વી ર્કાય છે. જ્યારે યોગ્ય પ્રસગંોમા ંર્વડી અદાલત આજ્ઞાપત્ર આપર્વાનો ઈન્કાર 

પણ કરી ર્કે.(3) મળૂભતૂ અવધકારનો ભગં થયો હોય તો જ સર્વોચ્ચ અદાલત પાસેથી 

આજ્ઞાપત્ર મળી ર્કે. જ્યારે ર્વડી અદાલત પાસે અન્ય હતેઓુ માટે પણ આજ્ઞાપત્રનુ ંફરમાન 

કરર્વાની સત્તા છે. આ બાબતમા ંર્વડી અદાલત, સર્વોચ્ચ અદાલત કરતા ંવર્વર્ાળ હકમૂત ધરારે્વ 

છે. 

૨) મટૂકોટટનો અથટ અને મહતર્વ:-ર્વતટમાન વર્ક્ષણ અને પરીક્ષા પ્રદ્વત જે તે વર્વર્યનુ ંજ્ઞાન ન 

આપતા ંહોર્વાની સૌથી મોટી ફરરયાદ છે. કોમસ ંગે્રજ્યએુટ થયેલ વર્વદ્યાથી, બેંક, નામુ,ં ચેકના 



 

 

પ્રકારો વર્વરે્ જાણતો ન હોર્વાના દાખલાઓ ધ્યાનમા ંઆરે્વ છે. તે જ રીતે, કાયદા સ્નાતક થયેલ 

વર્વદ્યાથી કાયદો, અદાલત કે પક્ષવનરે્વદન કલાથી બબલકુલ અજાણ હોય તેવુ ંજોર્વા મળે છે. 

આથી કાયદાના અભ્યાસ ર્વખતે જ તેને ર્વકીલાત કરર્વાની કુર્ળતા પ્રાપ્ત થાય તે હતેથુી મટૂ 

કોટટની જાણકારી અને મટૂ કોટટનુ ંઆયોજન આ બનેં બાબતો પર કાયદા અભ્યાસિમમા ંભાર 

મકૂર્વામા ંઆવયો. આથી આપણે મરૂ કોટટ  એટલે શુ ં? અને તેનુ ંમહતતર્વ કેટલુ ંછે તે જાણી લેવુ ં

જરૂરી બને છે.કાયદાના વર્વદ્યાથીઓ માટે કૃવત્રમ અદાલત એટલે મટૂ કોટટ . મટૂ કોટટનો હતે ુ

કાયદાના વર્વદ્યાથીને અદાલતી પ્રરિયાની જાણકારી આપી ર્વકીલાતની તાલીમ આપર્વાનો છે. 

કાયદાનુ ંજ્ઞાન, અદાલતી પ્રરિયાની મારહતી, પક્ષવનરે્વદન તેમજ સરતપાસ, ઊલટ તપાસ તેમજ 

દલીલ કરર્વાના કૌર્લ્યનો વર્વકાસ તેના પાયામા ંછે. જેર્વી રીતે તબીબી વર્વદ્યાથીને હોક્સ્પટલ 

સાથે જોડર્વામા ંઆરે્વ છે અને તેના અભ્યાસકાળ દરવમયાન જ રોગોની જાણકારી, વનદાન પદ્વત 

તેમજ તબીબી આચારસરંહતાના વસદ્ાતંોથી ર્વાકેફ કરર્વામા ંઆરે્વ છે, તેર્વી જ રીતે કાયદાના 

વર્વદ્યાથીને પણ કાયદાનુ ંજ્ઞાન, પ્રરિયાની મારહતી અને વયાર્વસાવયક આચારસરંહતાના વસદ્ાતંોથી 

ર્વાકેફ કરર્વામા ંઆરે્વ છે. મટૂ કોટટનો આર્ય અભ્યાસકાળ દરવમયાન જ કાયદાના વર્વદ્યાથીને 

સફળ ર્વકીલ તરીકેના ંકૌર્લ્યોનો વર્વકાસ થાય તેર્વા ર્વાતાર્વરણનુ ંવનમાટણ કરર્વાનો છે. કોલેજ 

કાળ દરવમયાન જ વર્વદ્યાથીને આર્વી તાલીમ આપર્વામા ંઆરે્વ, તો ભવર્વષ્યમા ંવનપણુ ર્વકીલ 

બનર્વાની તક તેના માટે રહ ેછે. 

કાયદાના વર્વદ્યાથીને પ્રાપ્ત થત ુ ંકૌર્લ્ય:- 

મટૂ કોટટ  કાયદાના પ્રબધંો અને અદાલતી પ્રરિયાઓનુ ંજ્ઞાન પ્રાપ્ત કરર્વા માટે અગતયનુ ંસાધન 

છે. કાયદા કોલેજ-પાત્ર વયાખ્યાના પદ્વતથી વર્ક્ષણ અપાય છે. વયાર્વહારરક તાલીમ કે જ્ઞાનનો 

તેમા ંઅભાર્વ છે. મટૂ કોટટના વર્વદ્યાથીઓને વયર્વહારરક કેળર્વણી મળી રહ ેછે અને વર્વદ્યાથીને 

તેનાથી અનેક પ્રકારના ંકૌર્લ્યો (Skills) હાસંલ કરર્વાની તક પ્રાપ્ત થાય છે. કાયદા કોલેજનો 

વર્વદ્યાથી નીચેની રીતે સમદૃ્ થાય છે. 

(1) કોલેજમા ંજે તે ર્વખતે એક જ વર્વર્ય ર્ીખર્વાતો હોય છે. દા. ત., માધ્યાપક કરારનો કાયદો, 

પરુાર્વાનુ ંકાયદી કે વમલકત હસ્તાતંરનો કાયદો કોઈ એક પીરરયડમા ંર્ીખર્વતો હોય. તો 

વર્વદ્યાથીને એક જ વર્વર્યનુ ંજ્ઞાન પ્રાપ્ત થાય છે. મટુ કોટટ  કરર્વાની વર્વદ્યાથીને બે રીતના 

કાયદાઓ થાય છે. એક તો એ કે એક વર્વર્યની સાથે અન્ય કેટલાક વર્વર્યોનુ ંપણ જ્ઞાન પ્રાપ્ત 



 

 

થાય છે. મટુ કોટટ  કરર્વાથી વર્વદ્યાથીને બે રીતના ફાયદાઓ થાય છે. એક તો એ કે એક 

વર્વપલની સાથે અન્ય કેટલાક વર્વર્યોનુ ંપણ જ્ઞાન પ્રાપ્ત થાય છે. દા.ત. ભારતીય ફોજદારી 

પારા હઠેળ ખનૂ કેસ પર ખટૂ કોડટ-આયોજન કરર્વામા ંઆરે્વ, તો વર્વદ્યાથીને ફોજદારી પારા 

ઉપરાતં ફોજદારી કાયટર્વાહીનો કાયદો અને પરુાર્વાના કાયદાન જાણકારી પણ મળરે્. બીજો 

ફાયદો એ છે કે દા.ત. ફસ્ટટ  એલ.એલ.બી.ના વર્વદ્યાથીનો મટૂ કોટટમા ંભાગ લે તો તેમને કર 

લોના વર્વર્ય ઉપરાત ંથડટ એલએલ.બી ના વર્વર્યો (જેમ કે પરુાર્વાનો કાયદો)નુ ંપણ જ્ઞાન 

ઉપલબ્ધ થાય છે. આમ, જપાર ફસ્ટટ  એલએલ.બી.નો વર્વદ્યાથી પડટ એલએલ.બી.મા ંઆરે્વ છે 

તયારે અમકુ વર્વર્યો ફસ્ટટ  એલએલ.બી.મા ંજ ર્ીખી ગહલે હોર્વાથી તેને તે વર્વર્યો ઘણા સહલેા 

લાગે છે. 

(2) કાયદા કોલેજોમા ંમાત્ર વયાખ્યા પદ્વતથી કાયદાનુ ંવર્ક્ષણ અપાત ુ ંહોર્વાથી તેમા ંવયાર્વહારરક 

કેળર્વણીનો અભાર્વ છે. આથી ફૂટ કોટટથી વર્વદ્યાથીને વયાર્વહારરક તાલીમ મળી રહ ેછે. આમ, 

વયાખ્યાન પદ્વત ( Lecture System) ની ખામી આ વયાર્વહારરક તાલીમથી દૂર થાય છે. આપણી 

વર્ક્ષણ પદ્વતમા ંવયાર્વહારરક તાલીમના અભાર્વની સૌથી મોટી ફરરયાદ છે. ખટૂ કોટટ  

આયોજનથી વર્વદ્યાથીઓને વયાર્વહારરક તાલીમ (Practical training) પ્રાપ્ત થતી હોર્વાથી 

અદાલત, ર્વકીલો, અસીલો, ન્યાયપચંો, અવધકારીઓ તેમજ જાહરે જનતાના જુદા જુદા ર્વગો 

સાથેના ર્વતટનની પણ તેમની તાલીમ મળે છે. તેની સાથે તેમને પોતાની ર્ક્ક્ત ખીલર્વર્વાની 

પણ તક પ્રાપ્ત થાય છે. આમ, દરેક ભાર લેનાર વર્વદ્યાથી માટે મટૂ કોટટનુ ંમહતતર્વ પણુ ંછે. 

મટૂ કોટ અને ર્વાસ્તવર્વક અદાલત ર્વચ્ચે તફાર્વત:- 

(1) મટૂ કોટટ  વર્વદ્યાથીઓને વયાર્વહારરક તાલીમ આપર્વા માટે યોજર્વામા ંઆરે્વ છે, જયારે 

ર્વાસ્તવર્વક અદાલત પક્ષકારોનીતકરારના વનકાલ માટે રૈ્વધાવનક (Statutroy) સસં્થા છે. 

(2) મટૂ કોટટનુ ંઆયોજન કૉલેજ (સભંર્વતઃ લૉ કોલજ), કોઈ સસં્થા કે મડંળ કરી ર્કે. બીજા 

ર્બ્દોમા ંકહીએ તો સાર્વા રૈ્ક્ષબણક હતે ુમાટે કોઈપણ વયક્ક્ત કે સસં્થા મટૂ કોટટ  યોજી ર્કે છે. 

જયારે ર્વાસ્તવર્વક અદાલત રાજય તરફથી સાપર્વામા ંઆરે્વ છે. અદાલતોની સ્થાપના અને ન્યાય 

વર્વતરણ રાજયની બધંારણીય જર્વાબદારી છે. 



 

 

(3) મટૂ કોટટ  અને ર્વાસ્તવર્વક અદાલત, બનેંમા ંન્યાયાધીર્, પક્ષકારો, ર્વકીલો, સાક્ષીઓ હોય છે, 

પરંત ુબનેંના હતે ુઅને સત્તાઓમા ંતફાર્વત છે. મટૂ કોટટનો હતે ુવર્વદ્યાથીઓને કાયદાના પ્રબધંોની 

જાણકારી અને અદાલતી પ્રરિયાથી મારહતગાર કરર્વાનો હોય છે. જ્યારે ર્વાસ્તવર્વક અદાલતનો 

હતે ુઅને ફરજ પક્ષકારો ર્વચ્ચેની તકરારનો વનકાસ કરર્વાનો હોય છે. તે માટે અદાલત ન્યાવયક 

સત્તાઓ (Judicial Power) કાયદા તેમજ બધંારણ મજુબ ધરારે્વ છે, જયારે મટૂ કોટટ  પાસે કોઈ 

સત્તા હોતી નથી. 

(4) મટૂ કોટટ  કૃવત્રમ અદાલત છે, જયારે ર્વાસ્તવર્વક અદાલત રૈ્વધાવનક (Statutroy) અદાલત છે. 

(5) મટૂ કોટટની કાયટર્વાહી પણૂટ થયા બાદ તેના વનણટય સામે કોઈ અપીલ થઈ ર્કતી નથી. 

જયારે ર્વાસ્તવર્વક અદાલતના વનર્ટર્ને કાયદા મજુબ અપીલ રીવય,ુ રીવર્વઝન ર્વગેરે પ્રબધંો લાગ ુ

પડે છે. 

(6) મટૂ કોટટ ને તકરાર કે વર્વર્વાદનો વનણટય કરર્વાની કોઈ સત્તા હોતી નથી. તેના પક્ષકારો, 

ર્વકીલો કે ન્યાયાધીર્ મહોરંુ પહરેેલા હોય છે. જ્યારે ર્વાસ્તવર્વક અદાલત પક્ષકારો ર્વચ્ચેની 

તકરારનો ન્યાવયક વનણટય આપર્વાની જર્વાબદારી કંકળ હોય છે. તેનાથી પક્ષકારોના અવધકારો 

કાયદા મજુબ વનણીત થાય છે. 

મટૂ કોટટનુ ંસચંાલન:- 

૧) વનબણિત કેસ  

૨) કાલ્પવનક કેસ  

૩) વનરદિસ્ત કાનનૂી વર્વર્ય  

વર્વદ્યાથીની સફળતા માટે જરૂરી બાબતો : 

(i) ન્યાયપ્રથા 

(ii) કેસની તૈયારી 

(iii) પક્ષ વનરે્વદન 

(iv) સરતપાસ, ઊલટ તપાસ 

(v) દલીલો 



 

 

(vi) કુદરતી ન્યાયના વસદ્ાંતો : 

(એ) વનષ્પક્ષ ન્યાય : 

વયક્ક્તગત રહત 

નાણાકીય રહત 

ખાતાકીય રહત 

(બી) સનુાર્વણીની તક : 

નોરટસ 

સનુાર્વણી 

વયક્ક્તગત સનુાર્વણી 

ર્વકીલ રોકર્વાનો અવધકાર 

– ઊલટ તપાસનો અવધકાર 

(સી) કારણો જાણર્વાનો હક 

vii) કુદરતી ન્યાયના વસદ્ાતંોના અપર્વાદો : 

(એ) જરૂરરયાત(બી) કાયદાજન્ય(સી) જાહરે રહત 

(ડી) લર્વાદી(ઈ) વયર્વહારપણુ(ંએફ) દગો, કપટ(જી) વર્ક્ષાતમક હુકમનો અભાર્વ 

 (viii) ર્વકીલની ફરજો . 

  અદાલત તરફની ફરજો,સહકાયટકતાટ તરફની ફરજો,અસીલ તરફની ફરજો,વયર્વસાય તરફની ફરજો 

  જાહરે જનતા અને રાજ્ય તરફની ફરજો,સામા પક્ષકાર તરફની ફરજો 

 

કેસની પરૂ્વટતૈયારી અને ઈન્સાફી કાયટર્વાહીમા ંરહસ્સેદારી(રદર્વાની બાબતો) 

પ્રસ્તાર્વના :-અદાલતમા ંર્વકીલ મારફત કોઈ કાનનૂી કાયટર્વાહી ર્રૂ કરર્વામા ંઆરે્વ, તે પરેૂ્વ 

ર્વકીલે ઘણો આયામ કરર્વો પડે છે. દરેક પક્ષકાર પોતાના પકે્ષ જ સતય છે તે માટે મહનેત 

કરતો હોય છે. નીચેની અદાલત (Lower Court)મા ંકાયટર્વાહી ર્રૂ કરાય તો પણ તે કેસ 

છેલ્લામા ંછેલ્લી અદાલત, સભંર્વતઃ સર્વોચ્ચ અદાલત સધુી, લડર્વાની ર્ક્યતા ધ્યાનમા ંરાખીને 



 

 

ર્વકીલે કેસની પરૂ્વટતૈયારી અને મડંાણ કરર્વા ંજોઈએ. ર્વળી પોતાના પકે્ષ કેસની પરૂ્વટતૈયારી 

કરતી ર્વખતે સામા પક્ષના ંમજબતૂ અને નબળા ંપાસાઓં ધ્યાનમા ંરાખીને આગળ ધપવુ ં

જોઈએ. કેસની પરૂ્વટતૈયારી ર્વખતે કાયદાકીય સજ્જતા ઉપરાતં, દાર્વાના જરૂરી પક્ષકારો, 

હકમૂત, દસ્તારે્વજોની ચકાસણી, સનુાર્વણી ર્વખતે સાથી-પરુાર્વાઓ સનુાર્વણી પરૂી થયા બાદ 

દલીલો, ચાલ ુદારે્વ પક્ષકારનુ ંઅર્વસાન થાય તો તેના સ્થાને ર્વારસદારની વનયકુ્ક્ત, ર્વગેરે 

બાબતો કેસની તૈયારી પરેૂ્વ અને તયારબાદ, ધ્યાનમા ંરાખર્વી જોઈએ. 

અસીલ સાથેની મલુાકાતમા ંસતકટતા:- 

કોઈપણ ર્વકીલે સફળ થર્વા માટે અસીલ સાથેની મલુાકાતમા ંનેપણુ્ય પ્રાપ્ત કરેલ હોવુ ંજોઈએ. 

તે એક ર્વળા છે અને અનભુર્વથી તેમા ંવનપણુતા કેળર્વી ર્કાય છે. કાયદા વર્વદ્યાર્ાખામા ં

અભ્યાસ કરતા વર્વદ્યાથીએ કોઈ સીનીયર એડર્વોકેટની ચેમ્બરમા ંબેસીને અસીલ સાથેનો 

ર્વકીલનો વયર્વહાર ધ્યાનથી વનહાળર્વો જોઈએ. નોંધ કરી લેર્વી જોઈએ. તેમાનંા ખાસ મદુ્દાઓની 

કેસની પરૂ્વટતૈયારી અને અભ્યાસ:- 

કોઈ વયક્ક્ત અસીલ તરીકે ર્વકીલનો સપંકટ  સાધે, તયારે એ સમજી લેવુ ંજોઈએ કે તે વયક્ક્ત કોઈ 

વયક્ક્ત કે બનાર્વથી દુભાયેલી કે નારાજ (Aggrieved) વયરકત હોર્વાની. જે રીતે કોઈ દદી 

પોતાની ર્ારીરરક ફરરયાદ લઈને તબીબ પાસે જાય છે, તે રીતે અસીલ પોતાની વયાર્વહારરક 

ફરરયાદ લઈને તેના વનર્વારણ કે ન્યાય માટે ર્વકીલ પાસે જાય છે. સામાન્ય રીતે કોઈ અસીલ 

ર્વકીલની પસદંગીમા ંઆંધળુરકયા કરર્વાનુ ંભાગ્યે જ પસદં કરે. તે માટે ર્વકીલની પોતાની ર્ાખ, 

ફરરયાદ વનર્વારણ માટે ર્વકીલનુ ંકૌર્લ્ય, જ્ઞાન, તેનો વયાર્વસાવયક અને વયાર્વહારરક અનભુર્વ, 

ઓળખાણ, સબંધં ર્વગેરે બાબતો ર્વકીલની પસદંગીમા ંભાગ ભજરે્વ છે. અસીલ-ર્વકીલ ર્વચ્ચેના 

સબંધં વર્વશ્વાસજન્ય (Fiduciary) ગણાય છે. તેથી ર્વકીલની પસદંગી કરર્વામા ંઅસીલના મનમા ં

જે કોઈપણ બાબતે ભાગ ભજરે્વલ હોય, પરંત ુર્વકીલના પકે્ષ આટલુ ંતો થવુ ંજ જોઈએ કે 

ર્વકીલે અસીલનો અતટૂ વર્વશ્વાસ કેળર્વર્વો જોઈએ. વર્વશ્વાસના પાયા પર જ અસીલ-ર્વકીલના 

સબંધંની ઈમારત ચણાય.  

પોતાના કેસની રજૂઆત કરર્વા જાય તયારે ર્વકીલ કાયદા વનષ્ણાત અને પોતાને જાણ મળર્વાની 

અપેક્ષા ધરાર્વતો હોય છે. અસીલની રજૂઆત ધ્યાનપરૂ્વટક અને ર્ાવંતથી સાભંળર્વી તે સારા 



 

 

ર્વકીલ હોર્વાનુ ંલક્ષણ છે. અસીલની હકીકતોની રજૂઆત પરથી બનાર્વોની િમબદ્ નોંધ લખી 

લેર્વી. અસીલ કોઈ દસ્તારે્વજ મા ંલારે્વલ હોય, તો તે જોઈ લેર્વા. પોતાની હકીકતો રજૂ કયાટ 

બાદ કાયદાકીય પરરક્સ્થવત ર્ી છે તે અસીલ જાણર્વ ઇચ્છતો હોય છે. અસીલ એમ સમજતો 

હોય છે કે પોતે જે કેસ લઈને આરે્વલ છે તે અંગેના કાયદાનુ ંજ્ઞાન અ ર્વકીલ ધરારે્વ છે. 

અસીલની અપેક્ષા ર્વાજબી પણ છે. આમ છતા ંર્વકીલ સબંવંધત કાયદાની જાણકારી ધરાર્વતો ન 

હોય તેમ બની ર્કે છે. આમ હોય તો પણ, અસીલે રજૂ કરેલ હકીકતોને સસુગંત કાયદો ર્ોધી 

કાઢીને તે બાબતને ચોક્કસ કાયદાકીય પરરક્સ્થવતનો કયાસ ર્વકીલે મેળર્વી લેર્વો જોઈએ. આમ 

થયા બાદ ર્વકીલે અસીલને સબંવંધત કાયદાન પ્રબધંો વર્વરે્ મારહતગાર કરીને કેસની હકીકતોના 

પ્રકાર્મા ંકાયદો કેટલા અંરે્ ઉપકારક છે તેની સ્પષ્ટતા કરર્વી જોઈએ. જરૂર પડયે વનબણિત કેસો 

(Decided Cases) નો સહારો લેર્વો જોઈએ. પરંત ુએ સ્પષ્ટ છે કે વનણીત કેસો સ્પષ્ટ કાયદાકીય 

પ્રબધંોને મદદરૂપ બને છે. આથી વનણીત કેસો પસદં કરર્વામા ંકાળજી લેર્વાર્વી જોઈએ. ર્વળી 

વનણીત કેટ રદ થઈ ગયેલો તો નથી તે તેની ખાતરી કરી લેર્વી જોઈએ. બીજા ર્બ્દોમા ંકહીએ 

તો સ્પષ્ટ કાયદાકીય પ્રબધંને અદ્યતન વનણીત કેસથી જ સમથટન આપી ર્કાય. 

દાર્વાનુ ંસ્ર્વરૂપ:- 

દાર્વાઅરજી થડાતા પહલેા ંદાર્વાઅરજી કેર્વી રીતે ઘડાર્વી જોઈએ તેનો વર્વદ્યાથી-ર્વકીલે વર્વચાર 

કરર્વો જોઈએ. મખુ્યતરે્વ તેણે એ વર્વચારર્વાનુ ંછે કે દાર્વો દાખલ કરર્વાનો છે તેનુ ંકારણ શુ ંછે. જો 

દાર્વાનુ ંકારણ (Cause of action) એક જ હોય અને એક કરતા ંર્વધારે દાદ (Relief) માગી 

ર્કાતી હોય તો તેણે તેમ કરવુ ંજોઈએ. જો તે એક દાદ માગર્વાનુ ંછોડી દેરે્, તો કાયમ માટે 

તેણે સહન કરર્વાનુ ંરહરેે્. પરંત ુજ્યારે એક કરતા ંર્વધારે દાર્વાના ંકારણો હોય તયારે શુ ંકરવુ ંતે 

પ્રશ્ન ઉપક્સ્થત થાય છે. આર્વા પ્રસગેં વર્વદ્યાથી-ર્વકીલે એ વર્વચારર્વાનુ ંછે કે દાર્વાના ંજુદા ંજુદા ં

કારણો હોર્વા છતા ંતે સબંધંી એક જ સયંકુ્ત દાર્વો લાર્વી ર્કાય તેમ છે કે કેમ, અથર્વા દરેક 

દાદ સબંધંમા ંઅલગ દાર્વો લાર્વર્વાની જરૂર છે. જ્યા ંર્વાદી એક જ હોય, તયા ંઉપાય સરળ છે. 

પરંત ુજ્યા ંર્વાદીની સખં્યા એક કરતાટ ર્વધારે હોય, તયા ંર્વકીલે વર્વચારવુ ંજોઈએ કે તમામને એક 

જ દાર્વામા ંજોડી ર્કાય તેમ છે કે કેમ.અસીલની સચૂના મજુબ કોઈ દાર્વા કે કાનનૂી કાયટર્વાહી 

અદાલતમા ંદાખલ કરતા ંપરેૂ્વ નોરટસ આપર્વાની જરૂરરયાક રૈ્વધાવનક (Statutory) કે ઇચ્છનીય 

(desirable) તે નક્કી કરવુ ંજોઈએ. જો દાર્વો દાખલ કરાતા પરેૂ્વ નોરટ આપર્વાનુ ંરૈ્વધાવનક હોય, 



 

 

તો તેમા ંકોઈ વર્વકલ્પ રહતેો નથી અને તે મજુબ નોરટસ આપર્વાનુ ંફરજજયાત બની ૪૫ છે. 

રૈ્વધાવનક નોરટસ (Statutory notice) ના અભારે્વ અદાલતને દાર્વો રદ કરર્વાની ફરજ પડે છે. 

જેમ કે સરકાર સામે દાર્વો કરતા ંઅગાઉ નોરટસ આપર્વાનુ ંરૈ્વધાવનક છે.  

૧)દાર્વાની વર્વગતો ૨)દાર્વામા ંપક્ષનીરે્વદનો ૩)સમન્સની બજર્વણી ૪)દાર્વાની સનુાર્વણી  

૫)દાર્વામા ંસનુાર્વણી પછીની કાયટર્વાહી ૬)અપીલ ૭)રેફરન્સ ૮)રરવય ુ 

૯)રરર્વીઝન  

 

તીરસ્કારના કેસોમા ંકાયટર્વાહી 

પ્રાસ્તાવર્વક:- 

સામાન્ય રીતે ન્યાય કાયટમા ંઅર્વરોધ કરે તેવુ ંકોઈપણ કૃતય અદાલતનો વતરસ્કાર છે. 

અદાલતના વતરસ્કાર માટેની કાયટર્વાહી 'દોર્વાની' (Civil) કે ફોજદારી (Criminal) સ્ર્વરૂપની નથી. 

આ કાયટર્વાહીને અધટકોજદારી (Quasi-Criminal) સ્ર્વરૂપની કહી ર્કાય છે. માટે આર્વી 

કાયટર્વાહીને દીર્વાની કાયટર્વાહીનો કાયદો કે ફોજદારી કાયટર્વાહીનો કાયદો લાગ ુપાડી ર્કીએ નરહ. 

ફોજદારી કાયટર્વાહીનો કાયદો, 1973ની કલમ 5 જણારે્વ છે કે 'પાસ ભાડૂતને ભાગત રાખર્વામા ં

આરે્વ છે. અદાલતનો વતરસ્કાર 'ખાસ બાબત છે.' સર્વોચ્ચ અદાલત અને ર્વડી અદાલત 

વતરસ્કાર કાયટર્વાહી (Contempt Proceedings) કરીને ગનેુગારને વર્ક્ષા કરર્વાની પાસ હકમૂત 

ધરારે્વ છે. ઉપરાતં અદાલતના વતરસ્કાર માટેની કાયટર્વાહીને ભારતીય પરુાર્વાનો કાયદો (Indian 

Evidence Act) લાગ ુપડતો નથી. અદાલતના વતરસ્કારના બે પ્રકારો પડે છે. 

(1) દીર્વાની વતરસ્કાર (Civil contempt), અને 

(2) ફોજદારી વતરસ્કાર (Criminal Contempt) 

આમ, વતરસ્કાર કાયટર્વાહી (Contempt Procedings) સમજર્વા માટે મટૂ કોટટમા ંભાગ લેનાર 

વર્વદ્યાથીઓ (Mooters)એ આ બધી બાબતો ર્ીખર્વી આર્વશ્યક છે, જે વર્વગતર્વાર આ પ્રકરણમા ં

જોઈશુ.ં(Contempt of Court) 



 

 

વયાખ્યા : 

અદાલતના વતરસ્કારની સપંણૂટ વયાખ્યા મળર્વી મશુ્કેલ છે. Contempt of Courts Act, 1971 

પહલેા ંતેની કોઈ સતંોર્કારક રૈ્વધાવનક વયાખ્યા (Statutory definition) હતી નરહ. આ કાયદામા ં

પણ તેની પણૂટ વયાપ્યા મળતી નથી. એક કેસ'મા ંઠરાર્વાયુ ંછે તેમ, અદાલતના વતરસ્કાર કે 

અનાદરની સપંણૂટ વયાખ્યા આપર્વાનુ ંઅર્ક્ય છે. આપણે જુદી જુદી વયાખ્યાઓ જોર્વાનો પ્રયાસ 

કરીએ. 

1. Corpus Juris Secondum 

અદાલતનો વતરસ્કાર એટલે અદાલતની સત્તા, ન્યાય અને ગૌરર્વની વર્વરુદ્ ર્વતટન કરીને 

અદાલતની અર્વજ્ઞા. અદાલતના હુકમની ઇરાદાપરૂ્વટક અર્વજ્ઞા એટલે અદાલતનો વતરસ્કાર. 

અદાલતનો વતરસ્કાર અથર્વા અનાદર એટલે એવુ ંર્વતટન કે જેનાથી અદાલતની સત્તા અને 

ન્યાયના ર્વહીર્વટ તરફ વતરસ્કાર પેદા થાય. 

[3] અદાલત વતરસ્કાર અથર્વા અનાદરના પ્રકારો 

Contempt of Courts Act, 1971ની ક. 2 (એ)મા ંઅદાલત વતરસ્કારને (1) દીર્વાની વતરસ્કાર 

(Civil Contempt) અને (2) ફોજદારી વતરસ્કાર (Criminal Contempt) એમ બે વર્વભાગમા ં

ર્વહેંચી નાખર્વામા ંઆરે્વલ છે. આમ છતા ંઅદાલત વતરસ્કાર આ બે વર્વભાગો પરૂતો મયાટરદત 

નથી. આ બે વર્વભાગોથી આર્વરી ન લેર્વાયેલ રકસ્સાઓ પણ અદાલતનો વતરસ્કાર બની ર્કે છે. 

જેમ કે અદાલતમા ંન્યાયાવધર્ મોડા આરે્વ તો તે અદાલતનો વતરસ્કાર છે. ન્યાયાવધર્ 

અદાલતનો ચકુાદો જાહરે કરર્વામા ંઅસાધારણ વર્વલબં કરે, તો તે પણ અદાલતનો વતરસ્કાર 

ગણાય છે. એક કેસમા ંઠરાર્વાયુ ંછે કે પરૂ્વટવનણટય (Precedent) અનસુરર્વાનો ઈન્કાર અદાલતનો 

વતરસ્કાર છે. Contempt of Court Act, 1971મા ંજણાર્વર્વામા ંઆરે્વલ બે પ્રકારો વસર્વાય, બિચ 

વર્વ. ર્વોલ્ર્ના કેસ’મા ંનીચે મજુબના ત્રણ પ્રકારો વનરદિષ્ટ કરર્વામા ંઆવયા છે : 

(1) અદાલતના હુકમો સબંધંમા ંવતરસ્કાર, 

(2) અદાલતના ન્યાયાવધર્ને સબંોધીને લખાયેલા પત્રો કે પ્રગટ કરાયેલી પવત્રકાઓ, 

(3) ન્યાયના ર્વહીર્વટમા ંઅર્વરોધ કરે તેવુ ંઅન્ય કોઈ કૃતય,સર્વોચ્ચ અદાલતે એક કેસમા ં

અદાલતના વતરસ્કારનુ ંનીચે મજુબ ર્વગીકરણ કરેલ છે : 



 

 

વતરસ્કારના ંમખુ્ય સ્ર્વરૂપોમા ંન્યાયાવધર્નુ ંઅપમાન, તેમના પર હુમલો, પરૂ્વટગ્રહ ઉતપન્ન 

કરર્વાના ઈરાદાથી કેસની કાયટર્વાહીની ટીકા, અદાલતના અવધકારીઓ, પક્ષકારો કે સાક્ષીઓને 

અર્વરોધ, અદાલતની કાયટર્વાહીનો દુરુપયોગ, અદાલતના અવધકારીઓએ કરેલ ફરજનો ભગં 

અને અદાલત અથર્વા ન્યાયાવધર્ માટે વનિંદાપાત્ર ટીકાઓ.  

રદર્વાની વતરસ્કાર (Civil contempt) : 

ક. 2 (બી)ની વયાખ્યા મજુબ 'દીર્વાની વતરસ્કાર' એટલે અદાલતના કોઈપણ ચકુાદા, હુકમનામુ,ં 

આદેર્, હુકમ, રીટ અથર્વા અન્ય પ્રકારનુ ંઇરાદાપરૂ્વટક અર્વજ્ઞા અથર્વા અદાલતને અપાયેલ 

ખાતરીનો ઇરાદાપરૂ્વટક ભગં.સર્વોચ્ચ અદાલતે મવનન્રજીતવસિંગ બબટ્ટા વર્વ. યવુનયન ઓફ ઇન્ન્ડયા 

કેસમા ંઠરારે્વલ છે કે અદાલત વતરસ્કાર કાયટર્વાહી પાછળનો હતે ુઅદાલતની સત્તાના ંગૌરર્વનુ ં

રક્ષણ કરર્વાનો છે. કાયદાનુ ંર્ાસન અને ન્યાયતતં્રનુ ંસ્ર્વાતતં્ર્ય, બનેં બધંારણના મળૂભતૂ 

માળખાનો ભાગ છે. અદાલતના ગૌરર્વનુ ંકોઈપણ ભોગે રક્ષણ થવુ ંજોઈએ.દીર્વાની વતરસ્કાર 

અદાલતના હુકમનુ ંપાલન કરર્વાના ભગંમાથંી પરરણમે છે. તેનો હતે ુવતરસ્કાર કરનારને માત્ર 

વર્ક્ષા કરર્વાનો નથી, પરંત ુતેનો હતે ુઅદાલતના હુકમનુ ંપાલન કરાર્વર્વાનો પણ છે. 

અદાલતના હુકમના ભગંથી થયેલ નકુસાનને ર્વળતર અપાર્વર્વા માટેનો આ ઝડપી ઉપચાર છે. 

આમ, વતરસ્કાર કરનારને વર્ક્ષા થાય છે અને અદાલત તેને નકુસાન સધુારી આપર્વાનો હુકમ 

કરે છે. કોઈ કૃતય દીર્વાની વતરસ્કાર બને છે કે કેમ તે માટે નીચેની બે ર્રતોનુ ંપાલન થવુ ં

જોઈએ. 

(1) અદાલતના હુકમનો અથર્વા અદાલતને આપર્વામા ંઆરે્વલ ખાતરીનો ભગં, અને(2) આર્વો 

ભગં ઇરાદાપરૂ્વટકનો હોર્વો જોઈએ. 

આ દરેક ર્રત વર્વરે્ વર્વગતથી જોઈશુ.ં 

(1) અદાલતના હુકમનો અથર્વા અદાલતને આપર્વામા ંઆરે્વલ ખાતરીનો ભગં : 

અદાલતના હુકમનામાથી અથર્વા હુકમથી કોઈ વયક્ક્તને અમકુ કૃતય કરર્વા કે ન કરર્વાનો 

આદેર્ આપર્વામા ંઆરે્વલ હોર્વો જોઈએ. જે વયક્ક્તને અદાલત તરફથી જે મજુબ હુકમ કરર્વામા ં

આરે્વલ હોય તે વયક્ક્તએ કોઈપણ જાતની આનાકાની અને ર્કંા કે વર્વલબં ર્વગર અદાલતના 

હુકમનુ ંપાલન કરવુ ંજોઈએ. જે અદાલતે હુકમ કે હુકમનામુ ંકરેલ હોય તે અદાલતને તેર્વા 



 

 

હુકમ કે હુકમનામુ ંકરર્વાની હકમૂત હોર્વી જોઈએ. હકમૂત ર્વગરની અદાલતે પસાર કરેલ કોઈ 

હુકમ કે હુકમનામાનો ભગં થાય તો તેનાથી અદાલતનો વતરસ્કાર થતો નથી. સામાન્ય રીતે 

એમ અનમુાન કરર્વામા ંઆરે્વ છે કે હુકમ કરનાર અદાલતને હુકમ કરર્વાની હકમૂત છે. આમ 

છતા,ં આર્વા અનમુાનનુ ંખડંન કરી ર્કાય છે. 

ફોજદારી વતરસ્કાર  (Criminal contempt): 

Contempt of Courts Act, 1971ની ક. પ્રકાર્ન કે કૃતય, કે જેનાથી -- 

2 (સી)ની વયાપ્યા મજુબ, ફોજદારી વતરસ્કાર એટલે એવુ ં

(i) અદાલતની સત્તાની બદનક્ષી થાય અથર્વા બદનક્ષીનુ ંર્વલણ ધરારે્વ અથર્વા અદાલતની સત્તા નીચ ે

ઉતારે કે નીચ ેઉતારર્વાનુ ંર્વલણ ધરારે્વ, અથર્વા 

(ii) ન્યાવયક કાયટર્વાહી તરફ પરૂ્વટગ્રહ પેદા થાય અથર્વા ન્યાવયક કાયટર્વાહીની યોગ્ય પ્રરિયામા ંદખલ થાય 

કે દખલ કરર્વાનુ ંર્વલણ ધરારે્વ, અથર્વા 

(iii) ન્યાયના ર્વહીર્વટમા ંઅન્ય કોઈ રીતે દખલ કરે અથર્વા દખલ કરર્વાનુ ંર્વલણ ધરારે્વ અથર્વા અર્વરોધ 

કરે કે અર્વરોધ કરર્વાનુ ંર્વલણ ધરારે્વ. 

આ વયાપ્યાનુ ંવર્વશ્લેર્ણ કરતા ંજણાય છે કે ત્રણ પ્રકારના ંકૃતયોને ફોજદારી વતરસ્કાર ગણર્વામા ંઆરે્વલ 

છે. આ વયાયામા ંએર્વો કોઈપણ કૃતયનો સમારે્વર્ થાય છે કે જેનાથી ન્યાયના ર્વહીર્વટમા ંદખલ થર્વાનુ ં

ર્વલણ હોય અથર્વા જેનાથી અદાલતની સત્તા નીચે ઉતરતી હોય. 

ફોજદારી વતરસ્કાર બનર્વા માટે એ જરૂરી નથી કે પ્રકાર્ન (Publication) અથર્વા કૃતયથી અદાલતની 

બદનક્ષી થયેલ હોય અથર્વા અદાલતની સત્તા નીચ ેઉતરેલ હોય. આ કલમ મજુબ ફોજદારી વતરસ્કાર 

તયારે બને છે કે જ્યારે ફરરયાદ કરાયેલ કૃતયથી અદાલતની બદનક્ષી થર્વાની કે અદાલતની સત્તા નીચ ે

ઉતરર્વાની ર્ક્યતા હોય. જેમ કે, શ્રીમતી પદ્માર્વતી વર્વ, આર. કે. કરંજીઆના કેસમા ંઅદાલત સમક્ષ 

આરોપીનો કેસ સનુાર્વણી માટે હાથ ધરાય તે અગાઉ આરોપી વર્વરુદ્ જાહરે જનતાના માનસમા ંપરૂ્વટગ્રહ 

ઉતપન્ન કરર્વાના હતેથુી અખબારમા ંકેટલીક ટીકાઓ કરર્વામા ંઆર્વી હતી. તેનાથી કાઈં નકુસાન થયુ ંહત ુ ં

કે કેમ તે મહતતર્વનુ ંનથી. ફરરયાદ કરાયેલ કૃતયથી ન્યાયના ર્વહીર્વટમા ંદખલ થયેલ હોર્વાનુ ંજરૂરી નથી. 

તેનાથી ન્યાયના ર્વહીર્વટમા ંદખલ થર્વાનુ ંર્વલણ હોય તો ફોજદારી વતરસ્કાર માટે તે પરૂત ુ ંછે. 

શદુ્બદુ્ધદ્યકુ્ત ઇરાદો પરુર્વાર કરર્વાથી જર્વાબદારીમાથંી છટકી ર્કાત ુ ંનથી. ગનુારહત માનસ (oneus rea) 

ફોજદારી વતરસ્કાર માટે જરૂરી નથી. આમ ઈરાદો (Intention) મહતતર્વ ધારણ કરતો નથી. 



 

 

વતરસ્કાર અથર્વા અનાદર બદલ વર્ક્ષા 

ભારતીય દફતર અદાલત (Court of record) છે અને તેને પોતાના વતરસ્કાર બદલ વર્ક્ષા કરર્વાની સત્તા 

છે. અનચુ્છેદ 215મા ંજણાર્વર્વામા ંઆરે્વલ છે કે દરેક ર્વડી અદાલત (High Court) દફતર અદાલત છે 

અને તેને પોતાના વતરસ્કાર મદલ વર્ક્ષા કરર્વાની સત્તા છે. આમ સર્વોચ્ચ અદાલત અને ર્વડી અદાલત 

બનેં દફતર અદાલત હોર્વાથી વતરસ્કાર મદલ સબંક્ષપ્ત રીતે (Summarily) વર્ક્ષા કરર્વાની તેમને અંતગટત 

(Inherent) સત્તા છે. અદાલતનો જ્યારે વતરસ્કાર થાય તયારે તાતકાબલક જ ગનેુગારને સજા થર્વી જોઈએ. 

આમા ંસમયનુ ંતતતર્વ ઘણુ ંમહતતર્વનુ ંછે. જે ન્યાયાવધર્ની સામે વતરસ્કાર કરાયેલ હોય તે ન્યાયાવધર્ જ 

કાયટર્વાહી કરે છે. પરંત ુગનેુગારને તતકાળ સજા કરર્વાની હોર્વાથી આમ કરવુ ંજરૂરી છે. સબંક્ષપ્ત 

કાયટર્વાહીમા ંગનેુગારને પોતાના બચાર્વ માટે રજૂઆત કરર્વાની ર્વાજબી તક આપર્વામા ંમારે્વ છે. 

અદાલત વતરસ્કાર કાયટર્વાહીનુ ંસ્ર્વરૂપ :અદાલત વતરસ્કાર કાયટર્વાહી નથી દીર્વાની સ્ર્વરૂપની કે નથી 

ફોજદારી સ્ર્વરૂપની. આ કાયટર્વાહી અધટફોજદારી (Quasi-criminal) સ્ર્વરૂપની છે. અદાલત વતરસ્કારનો 

ગનુો ભારતીય ફોજદારી ધારાના અથટમા ંગનુો નથી અને તેથી તેની કાયટર્વાહી બાબતમા ંફોજદારી 

કાયટર્વાહીનો કાયદો, 1973 લાગ ુપડતો નથી. કાયદાનો એ સ્થાવપત વસદ્ાતં છે કે વતરસ્કાર કાયટર્વાહીમા ં

આરોપી સામે સ્પષ્ટ આરોપ જણાર્વર્વો જોઈએ અને તેને તેનો જર્વાબ આપર્વાની પરૂતી તક મળર્વી 

જોઈએ. સર્વોચ્ચ અદાલત અને ર્વડી અદાલત વતરસ્કાર કાયટર્વાહી કરીને ગનેુગારને વર્ક્ષા કરર્વાની ખાસ 

ધમૂત ધરારે્વ છે. ફોજદારી કાયટર્વાહીનો કાયદો, 1973 ક. 5 જણારે્વ છે કે ખાસ હકમૂતને બાકાત કરર્વામા ં

આરે્વ છે. અદાલતનો વતરસ્કાર ખાસ બાબત છે અને ખાસ હકમૂત હઠેળ આર્વી બાબતને હાથ ધરી ર્કાય 

છે. આ કાયટર્વાહીમા ંઆરોપીને તેની સામેના ગનુાના તહોમતની જાણ થર્વી જોઈએ અને તેને રજૂઆત 

કરર્વા માટે યોગ્ય અને ર્વાજબી તક મળર્વી જોઈએ. 

વર્ક્ષાનુ ંપ્રમાણ :- 

અતયાર સધુી આપણે વતરસ્કાર કાયટર્વાહીની જોગર્વાઈઓ જોઈ. અદાલતના વતરસ્કાર બદલ કેટલી વર્ક્ષા 

કરી ર્કાય તે અંગે Contempt of Courts Act, 1971ની ક. 12 (1)મા ંજોગર્વાઈ કરર્વામા ંઆરે્વલ છે. તે 

મજુબ છ માસ સધુીની કેદની સજા અથર્વા રૂ. 2000 સધુીના દંડની અથર્વા બનેં વર્ક્ષા કરી ર્કાય છે. ક. 

12 (2) જણારે્વ છે કે કોઈ અદાલત પોતાના અથર્વા નીચેની અદાલતના વતરસ્કાર બદલ અથર્વા 

Advocates Act, 1961 હઠેળ અન્ય ગેરર્વતટણકૂ માટે ક. 12 (1)મા ંવનરદિષ્ટ કરાયેલ વર્ક્ષા વસર્વાય ર્વધારે 

સજા કરરે્ નરહ. એ ધ્યાનમા ંરાખર્વાનુ ંછે કે ર્વકીલની ગેરર્વતટણકૂ બદલ બાર કાઉક્ન્સલને ર્વકીલને 

વર્ક્ષા કરર્વાની સત્તા છે. અદાલત પોતાના વતરસ્કાર બદલ ર્વકીલને વર્ક્ષા કયાટ બાદ ગેરર્વતટણકૂ બદલ 

વર્ક્ષા કરર્વા માટે કાયટર્વાહી બાર કાઉક્ન્સલને મોકલી ર્કે. જો બાર કાઉક્ન્સલને ર્વકીલ સામે વર્ક્ષા 



 

 

કરર્વાનુ ંયોગ્ય ન જણાય તો, Advocates Act, 1971ની ક. 38 હઠેળ સર્વોચ્ચ અદાલત ર્વકીલને વર્ક્ષા 

કરી ર્કે છે. સર્વોચ્ચ અદાલતે શ્રી વમશ્રાના કેસમા”ં ર્વકીલને ગેરર્વતટણકૂ બદલ સજા કરેલ હતી. પરંત ુ

તયારબાદ બીજા એક કેસમા ંસર્વોચ્ચ અદાલતે આ વનણટય રદ કયો છે. આ કેસનુ ંઅનકુરણ કરીને 

સર્વોચ્ચ અદાલતે અજય કુમાર પાડેંના કેસ"મા ંર્વકીલને અદાલતના વતરસ્કાર બદલ સજા કરી હતી 

અને તેની ગેરર્વતટણકૂ બદલ યોગ્ય પગલા ંલેર્વા માટે આ બાબત બાર કાઉક્ન્સલને મોકલી આપી 

હતી.ક. 12 (a)મા ંકંપનીએ અદાલતને આપેલ ખાતરીના વતરસ્કાર બદલ વર્ક્ષાની જોગર્વાઈ કરર્વામા ં

આરે્વલ છે. જ્યારે કોઈ કંપનીએ અદાલતને પોતે આપેલ ખાતરીનો ભગં કરીને અદાલતનો વતરસ્કાર 

કરેલ હોય, તયારે વતરસ્કાર થર્વાના સમયે જે કોઈ વયક્ક્ત કંપનીના ધધંાના સચંાલનનો હર્વાલો ધરાર્વતી 

હોય અથર્વા તે માટે જર્વાબદાર હોય, તો આર્વી દરેક વયક્ક્ત અદાલતના વતરસ્કાર બદલ જર્વાબદાર છે 

અને અદાલતની મજૂંરીથી આર્વી દરેક વયક્ક્તની દીર્વાની કેદમા ંઅટકાયત કરી ર્કાય છે. પરંત ુ

જોગર્વાઈ એર્વી કરર્વામા ંઆરે્વ છે કે જ્યારે કોઈ કંપનીએ વતરસ્કાર કરેલ હોય તયારે જો એમ પરુર્વાર 

કરર્વામા ંઆરે્વ કે આર્વો વતરસ્કાર કંપનીના રડરેકટર, મેનેજર, મતં્રી અથર્વા અન્ય અવધકારીની 

બેદરકારીથી થયેલ હતો, તો આર્વા રડરેકટર, મેનેજર, મતં્રી અથર્વા અન્ય અવધકારીને પણ ઉપર મજુબની 

વર્ક્ષા કરી ર્કાય. 

ગજુરાત હાઈકોટટ /સપુ્રીમ કોટટ  સમક્ષ રરટ અરજી:- 

(આરરટકલ 226/32 હઠેળ) 

IN THE HIGH COURT OF GUJARAT AT AHMEDABAD 

(OR) 

IN THE SUPREME COURT OF INDIA 

SPECIAL CIVIL APPLICATION NO. _____ OF 20__ 

અરજદાર: 

(અરજદારનુ ંનામ) 

રહ.ે (સરનામુ)ં 

(અરજદારનો હર્વાલો: જેમ કે નાગરરક, સસં્થા, કંપની ર્વગેરે) 

વર્વરુદ્ 

પ્રવતર્વાદી: 

1. (પ્રથમ પ્રવતર્વાદી - સરકારી તતં્ર, અવધકારી, સસં્થા ર્વગેરે) 



 

 

2. (બીજો પ્રવતર્વાદી, જો હોય તો) 

 

વર્વર્ય: 

આ રરટ અરજી ભારતીય સવંર્વધાનના કલમ 226/32 હઠેળ (હબબયસ કોપટસ, મડંામસ, સરટિઓરારી, 

પ્રોરહબબર્ન, ક્યો ર્વોરંટો) માટે દાખલ કરર્વામા ંઆર્વી રહી છે. 

 

પ્રાથટના: 

1. આ માનનીય હાઈકોટટ /સપુ્રીમ કોટટ  પ્રતયે આ અરજી કરર્વામા ંઆરે્વ છે કે (ઉદાહરણ: કોઈ 

અસવંર્વધાવનક આદેર્/વનણટય રદ્દ કરર્વા, કોઈ અવધકારીને કાયદેસર કાયટર્વાહી માટે રદર્ા-વનદેર્ 

આપર્વા, ર્વગેરે). 

2. ન્યાય મેળર્વર્વા માટે યોગ્ય ઉબચત રાહત આપર્વામા ંઆરે્વ. 

3. (અન્ય જરૂરી પ્રાથટનાઓ, જેમ કે અંતરકાલીન રાહત, સ્ટે ઓડટર, ર્વગેરે). 

 

તથયો: 

1. અરજદારની ઓળખ અને પીછો. 

2. કેસના પાત્રો અને સબંવંધત ઘટના િમ. 

3. કાયદાની જોગર્વાઈઓ કે જે અંતગટત અરજી કરર્વામા ંઆર્વી રહી છે. 

4. વર્વરોધ પકે્ષ કરેલી ગેરકાયદેસર/અન્યાયપણૂટ કામગીરી. 

 

કાયદાકીય પાયો: 

(સવંર્વધાનની જે કલમો, કાયદા, ન્યાયપ્રીCedents કે અન્ય અનરુ્ગંી જોગર્વાઈઓ અરજી માટે લાગ ુપડે 

છે તે જણાર્વવુ.ં) 

 

અંવતમ પ્રાથટના: 



 

 

આર્વી પરરક્સ્થવતમા,ં માનનીય ન્યાયાલયને વર્વનતંી કરર્વામા ંઆરે્વ છે કે, 

1. (મખુ્ય રાહત માગણી). 

2. (અંતરકાલીન રાહત, જો જરૂરી હોય). 

3. અન્ય યોગ્ય અને ઉબચત આદેર્ આપર્વામા ંઆરે્વ. 

તારીખ: _____ 

સ્થાન: _____ 

(અરજદારનુ ંનામ) 

(અરજદારના ર્વકીલનુ ંનામ) 

અરજદાર/ર્વકીલ 

 

િોસ-એક્ઝાવમનેર્નની કલા:- 

િોસ-એક્ઝાવમનેર્ન એ તે પ્રરિયા છે જેમા ંસાક્ષીનુ ંપછૂપરછ કરર્વામા ંઆરે્વ છે, સામાન્ય રીતે વર્વરોધી 

પક્ષ દ્વારા, તેની વર્વશ્વસનીયતા પડકારર્વા, મતભેદો ર્ોધર્વા અને પોતાના કેસને મજબતૂ બનાર્વર્વા માટે. 

મખુ્ય વસદ્ાતંો: 

1. તમારંુ લક્ષ્ય જાણો: 

o શુ ંતમે સાક્ષીની વર્વશ્વસનીયતા ઘટાડર્વા માગંો છો? 

o શુ ંતમે તમારા પક્ષ માટે અનકુળૂ જર્વાબ મેળર્વર્વા માગંો છો? 

o શુ ંતમે મતભેદો દર્ાટર્વર્વા માગંો છો? 

2. સબૂચત અને ટૂંકો પ્રશ્ન પછૂો: 

o "હા/ના" પ્રકારના પ્રશ્નો પછૂીને ર્વાતચીતને વનયવંત્રત કરો. 

o ખલુ્લા પ્રશ્નો ટાળો જે સાક્ષીને ર્વધ ુસમજૂતી આપર્વા દે. 

3. સાક્ષીને વનયતં્રણમા ંરાખો: 

o તેમને અનાર્વશ્યક સમજૂતી આપર્વાની છૂટ આપર્ો નહીં. 



 

 

o મજબતૂ અને સન્માનપણૂટ ભાર્ા ઉપયોગમા ંલો. 

4. ગવતર્ીલતા બનાર્વો: 

o એર્વા ંપ્રશ્નોથી ર્રુ કરો કે સાક્ષી જેમા ંસહમત થાય. 

o ધીરે-ધીરે તેમના વનરે્વદનોમા ંગેરસરં્વારદતા ર્ોધો. 

5. પહલેાનંા વનરે્વદનોનો ઉપયોગ કરો: 

o જો સાક્ષી પોતાને વર્વરુદ્ જાય, તો પહલેા આપેલા વનરે્વદનો બતાર્વો. 

o પછુો, "શુ ંતમે અગાઉ આ નહીં કહ્ુ?ં" 

6. ર્વધ ુએક પ્રશ્ન ન પછૂો: 

o એકર્વાર તમારંુ મદુ્દો સાબબત થઈ જાય, તો બધં કરો. 

o ર્વધ ુએક પ્રશ્ન એ સાક્ષીને ઉગમર્વાની તક આપી ર્કે. 

સારા િોસ-એક્ઝાવમનેર્નનુ ંઉદાહરણ: 

   ર્વકીલ: "શુ ંતમે કહ્ુ ંકે તમે આરોપીને રાતે્ર 10:30 ર્વાગ્યે જોયા?" 

   સાક્ષી: "હા.ં" 

   ર્વકીલ: "પણ તમારા પોલીસ વનરે્વદનમા,ં તમે 11:00 PM લખ્યુ ંછે?" 

   સાક્ષી: "ઉહ... કદાચ હંુ ભલૂી ગયો." 

   ર્વકીલ: "તો, તમારંુ મેમરી વર્વશ્વસનીય નથી?" 

 

II. દલીલ કરર્વાની કલા 

એક અસરકારક દલીલ એ તકટ , લાગણી અને વર્વશ્વસનીયતાનો સમતોલ સયંોજન છે. 

1. મજબતૂ દલીલની રચના: 

• પરરચય: તમારંુ વર્વશ્વસનીયતા સ્થાવપત કરો (Ethos). 

• તથય પ્રસ્તતુ કરો: કોઈ ર્વાધંો ન હોઈ તેર્વા તથયો રજૂ કરો. 

• તારકિક વર્વચાર (Logos): પરુાર્વા, ઉદાહરણો અને અગાઉના કેસોનો ઉપયોગ કરો. 



 

 

• ભાર્વનાતમક આકર્ટણ (Pathos): લોકોની ભાર્વનાઓ, મલૂ્યો, કે ભય સાથે જોડાયેલી દલીલ કરો. 

• વનષ્કર્ટ: મખુ્ય મદુ્દાઓ પનુઃરજૂ કરો અને પ્રભાર્વર્ાળી અંત આપો. 

2. દલીલ માટે પદ્વતઓ: 

1. સોિેરટક પછૂપરછ: સામેની પક્ષના તકટમા ંગેરસરં્વારદતા ર્ોધો. 

2. Reductio ad Absurdum: તેઓ જે કહી રહ્યા ંછે તે અર્વાજર્વટ અને વર્વસગંતતા તરફ દોરી જાય 

છે તે દર્ાટર્વો. 

3. ઉદાહરણો અને પરૂ્વટ દાખલાઓ: પાછંળના કેસો અથર્વા ઉદાહરણોનો ઉપયોગ કરો. 

4. પસટપેન્ક્ટર્વ બદલો: ચચાટને તમારા રહતમા ંફેરર્વો. 

5. વર્વરોધી પક્ષની દલીલનો અંદાજ લગાર્વો: તમારા તકટના સભંવર્વત નબળા બબિંદુઓને અગાઉથી 

ઉકેલો. 

કોટટમા ંમજબતૂ દલીલનુ ંઉદાહરણ: 

   બચાર્વ પક્ષનો ર્વકીલ: "અબભયોજક કહ ેછે કે મારા ક્લાઈન્ટ પાસે હતે ુહતો. પણ એનો પરુાર્વો ક્યા ં

છે? ફક્ત અનમુાન પરૂતો છે? કાયદા અનસુાર, અમને કેર્વળ તથયો જોઈએ, અનમુાન નહીં." 

 

ઉપભોક્તા વર્વર્વાદ વનર્વારણ એજન્સીઓ:- 

ઉપભોક્તા સરંક્ષણ અવધવનયમ, 2019 હઠેળ ભારતમા ંત્રણ સ્તરરય વયર્વસ્થા છે, જે ઉપભોક્તા વર્વર્વાદોને 

ઉકેલર્વા માટે કાયટ કરે છે. આ એજન્સીઓ ખોટા માલ, અપરૂતી સેર્વાઓ, અયોગ્ય રે્વપાર પદ્વતઓ અને 

અન્ય ઉપભોક્તા હક્કોના ઉલ્લઘંન સાથે સબંવંધત ફરરયાદોને સભંાળે છે. 

1. જીલ્લા ઉપભોક્તા વર્વર્વાદ વનર્વારણ આયોગ (DCDRC) 

o જ્યારે દાર્વ ₹50 લાખ સધુી હોય તયારે કેસની સનુાર્વણી કરે. 

o અધ્યક્ષ અને ઓછામા ંઓછી બે સભ્યો હોય. 

o અપીલ રાજ્ય આયોગ (SCDRC) ખાતે થઈ ર્કે. 

2. રાજ્ય ઉપભોક્તા વર્વર્વાદ વનર્વારણ આયોગ (SCDRC) 

o જ્યારે દાર્વ ₹50 લાખ થી ₹2 કરોડ સધુી હોય તયારે કેસની સનુાર્વણી કરે. 



 

 

o જીલ્લા આયોગ તરફથી કરર્વામા ંઆરે્વલી અપીલોને સાભંરે. 

o અપીલ રાષ્રીય આયોગ (NCDRC) ખાતે થઈ ર્કે. 

3. રાષ્રીય ઉપભોક્તા વર્વર્વાદ વનર્વારણ આયોગ (NCDRC) 

o જ્યારે દાર્વ ₹2 કરોડથી ર્વધ ુહોય તયારે કેસની સનુાર્વણી કરે. 

o રાજ્ય આયોગ તરફથી કરર્વામા ંઆરે્વલી અપીલોને સાભંરે. 

o NCDRCના વનણટયો સામે સપુ્રીમ કોટટમા ંઅપીલ કરી ર્કાય. 

 

મધ્યર્વતી ર્વહીર્વટી રરબ્યનુલ (CAT) 

મધ્યર્વતી ર્વહીર્વટી રરબ્યનુલ (CAT) ભારતના બધંારણની કલમ 323-A હઠેળ ર્વહીર્વટી રરબ્યનુલ 

અવધવનયમ, 1985 દ્વારા સ્થાપર્વામા ંઆર્વી હતી. તે કેન્રીય અને રાજ્ય જાહરે કે્ષત્રના કમટચારીઓ માટે 

ભરતી અને સેર્વાર્રતો સબંવંધત વર્વર્વાદો ઉકેલે છે. 

CAT ની મખુ્ય વર્વરે્ર્તાઓ 

• વર્વરે્ર્ાવધકાર: કેન્રીય સરકારના કમટચારીઓ (સર્સ્ત્ર દળોને વસર્વાય) સબંવંધત કેસની સનુાર્વણી 

કરે. 

• રચના: 

o મખુ્ય બેચ નર્વી રદલ્હી મા ંછે. 

o વર્વવર્વધ રાજ્યોમા ંર્વધારાના બેન્ચો છે. 

• અપીલ: CATના વનણટય સામે હાઇકોટટ  અને તયાર બાદ સપુ્રીમ કોટટમા ંઅપીલ કરી ર્કાય. 

• કોટટ  ફી નહીં હોય: કમટચારીઓને કેસ ફાઇલ કરર્વા માટે કોઈ નાણા ંભરર્વા પડતા નથી. 
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